Protokol nr 11/2015
z posiedzenia Zarzadu Powiatu Leborskiego
z dnia 30.01.2015 r.

Obecni — wg listy obecnosci
Posiedzeniu przewodniczyl Starosta Edmund Glombiewski

Porzadek posiedzenia:

1.

Sprawy wniesione przez Naczelnikow Wydzialow Starostwa Powiatowego w Leborku.

2. Sprawy rozne.
3. Przyjecie protokotow Zarzadu Powiatu Leborskiego.
Ad 1)

Naczelnik Wydzialu Geodezji Bronistaw Krzesifiski przedstawil:

1)

propozycje odpowiedzi dla Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Leborskiego w sprawie
dzialan podejmowanych w celu zabezpieczenia mienia Powiatu Leborskiego
przeznaczonego do sprzedazy.

Naczelnik przedstawil projekt odpowiedzi stanowiacy zaiacznik numer 1 do niniejszego
protokotu.

Zarzad zaakceptowal ww. odpowiedZ i przekazal do Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu
Leborskiego.
/S glosow za/

Naczelnik Wydzialhi Komunikaciji Dariusz Buczak przedstawil :

1)

2)

3)

wniosek Burmistrza Miasta Le¢borka o rozwazenie mozliwoSci wspdlnego
przeprowadzenia przebudowy ul. Syrokomli w Leborku.

Naczelnik Wydziatu poinformowat, iz Gmina Miasto Lebork jest w posiadaniu dokumentacji
technicznej dotyczacej modernizacji ww. drogi powiatowe]j wraz z budowa os$wietlenia
drogowego oraz §ciezki rowerowej. Burmistrz zadeklarowal udzial finansowy Miasta
w wysokosci do 50 % rzeczywistych kosztow przedsiewziecia.

Zarzad wyrazil zgode na wspolne przeprowadzenie modernizacji ww. drogi powiatowej
z Gmina Miasto Lebork. W zwiazku z powyzszym nalezy przygotowac stosowne porozumienia
dot. mozliwosci wspolnego przeprowadzenia przebudowy ul. Syrokomli w Leborku.

/5 glosow za/

wniosek Burmistrza Miasta Leborka w nawiazaniu do prowadzonej inwestycji drogowej
dotyczacej budowy drogi gminnej ul. Wilefiska na Os. Wschdd o rozwazenie mozliwosci
wspolnego przeprowadzenia modernizacji ul. Witosa, na odcinku od skrzyzowania
z droga krajowa nr 6 do =zaprojektowanego skrzyzowania o ruchu okreznym
ul. Wilenska, zgodnie z dokumentacja techniczna, w ktorej posiadaniu jest Zarzad Drog
Powiatowych w Leborku.

Naczelnik Wydzialu poinformowal, iz Gmina Miasto Lebork deklaruje udzial finansowy
w realizacji ww. zadania w wysokosci do 50 % rzeczywistych kosztow.

Zarzad wyrazil zgode na wspolne przeprowadzenie modernizacji ww. drogi powiatowej
z Gmina Miasto Lebork, z zastrzezeniem iz udzial Powiatu nie bedzie wyzszy niz 50 %.
W zwiazku z powyzszym nalezy przygotowac stosowne porozumienia dot. modernizacji ww.
drogi.

/S glosow za/

propozycje odpowiedzi dla:

a) Komisji Bezpieczefistwa Transportu i Drogownictwa o udzielenie informacji czy
Zarzad Powiatu wznowi negocjacje z Wojtem Gminy Wicko w celu doprowadzenia do



pozbawienia drogi nr 1303G mna odcinku od drogi wojewddzkiej nr 214 do
m. Zarnowska kategorii drogi powiatowe;j.

Naczelnik przedstawil projekt odpowiedzi stanowiacy zalacznik numer 2 do niniejszego
protokotu.

Zarzad zaakceptowal ww. odpowiedz przekazujac do Komisji Bezpieczenstwa Transportu
1 Drogownictwa i upowaznil Staroste do negocjacji z Wojtem Gminy Wicko w ww. sprawie.
/5 glosow za/

b) Komisji Rewizyjnej o przedstawienie informacji w przedmiocie aktualnego stanu
tzw. sprawy Pana Dawczaka oraz o przedstawienie wyroku WSA w Gdansku
w przedmiocie uchylenia rozstrzygniecie SKO w Slupsku w sprawie Pana Dawczka.
Naczelnik przedstawil projekt odpowiedzi stanowiacy zalacznik numer 3 do niniejszego
protokotu.
Zarzad zaakceptowal ww. odpowiedz przekazujac ja do Komisji Rewizyjne;j.
/S glosow za/

p.o. Naczelnika Wydzialu Edukacji i Spraw Spolecznych Ewa Burak/ Zastepca kierownika
Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie Boguslawa Lis- Zielifiska przedstawily:

1) propozycje przyznania dofinansowania w ramach I Otwartego Konkursu Ofert na
realizacje¢ zadan publicznych w 2015 roku.
P.o. Naczelnika poinformowata, iz w ramach [ Otwartego Konkursu Ofert ogloszono konkurs
na 11 zadan do realizacji dla organizacji pozarzadowych na laczna kwote 126 500 zi. Do
Starostwa Powiatowego w Leborku wplynety 33 oferty na 9 zadan, na dwa zadania nie
wplyneta zadna oferta tj. na zadanie pn. ,Przeciwdzialanie agresji, przestepczosci wsrod dzieci
1 miodziezy, jak rowniez zapewnienie bezpieczenstwa mieszkancom powiatu leborskiego oraz
na zadanie pn.: ,Dzialalnos¢ na rzecz organizacji pozarzadowych oraz podmiotow
wymienionych w art. 3 ust.3, w zakresie okreslonym w pkt. 1-32 ustawy" . Jedna oferta
wplyneta do Starostwa Powiatowego w Leborku bez podania nazwy zadania. Po
zarejestrowaniu oferty i otworzeniu koperty przez Komisje Konkursowa stwierdzono, ze
w zarejestrowanej kopercie znajduja sie trzy oferty, kazda osobno zaklejona w dodatkowe;
kopercie. Zgodnie z Regulaminem I Otwartego Konkursu Ofert na realizacje zadan
publicznych w 2015 r. podmioty, ktore sktadaja oferty na wiecej niz jedno zadanie, powinny
zlozy¢ kazda oferte na odrebnym formularzu i w odrebnej kopercie. Dwie lub wiecej ofert
zlozonych w jednej kopercie_uwaza sie za niezgodne z niniejszym regulaminem i pozostaja bez
rozpatrzenia.
Oferte ztozyl Pomorski Oddzial Okregowy Polskiego Czerwonego Krzyza w Gdansku.

Z przyczyn formalnych Komisje Konkursowe odrzucily 9 ofert tj. oferte, ktora ztozyta:

1. Lokalna Organizacja Turystyczna ,Ziemia Leborska- Leba "Organizacja VII
Ogdlnopolskiego Wyscigu Rowerowego ,Pazur Leborskiego Lwa”,

2. Jezdziecki Klub Sportowy ,Senny” w Nowecinie Organizacja 1 przeprowadzenie
regionalnych towarzyskich zawodow jezdzieckich w skokach przez przeszkody-Nowecin

2015,

3. Liga Obrony Kraju - Stowarzyszenie Klub Strzelecki LOK ,Lider- Amicus”,Baltic Cup
20157,

4. Fundacja Bocianie Gniazdo w Runowie III Jezdzieckie Mistrzostwa Kaszub,

5. Towarzystwo  Sportowo-Rekreacyjne  ,Rafa” Festyny  rekreacyjno-sportowe  dla
Najmtodszych,

6. Stowarzyszenie na 102 w Leborku Zapraszamy do wspdolnej pracy,

7. Stowarzyszenie na 102 w Leborku Oswajanie naszych stresow,

8. Stowarzyszenie ,Zyj dla innych” w Leborku Brak nazwy zadania,

9. Stowarzyszenie ,Zyj dla innych” w Leborku Dozywianie dzieci i mtodziezy.

Zastepca kierownika Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie Bogustawa Lis- Zielinska

przedstawila propozycje przyznania dofinansowania Komisji Konkursowej jak w zalaczniku

numer 4 do niniejszego protokohu na zadania pn.

» ,Wypoczynek dzieci 1 miodziezy oraz osob doroslych, w tym oséb niepetnosprawnych”,

» ,Dozywianie dzieci 1 mlodziezy =z rodzin ubogich, wielodzietnych 1 zagrozonych
wykluczeniem spolecznym”,



» Integracja warsztaty szkoleniowe, rehabilitacja, terapia 1 socjoterapia 0so6b
niepetnosprawnych”.

p.o. Naczelnika Wydziatu Edukacji i Spraw Spolecznych Ewa Burak przedstawila propozycje

przyznania dofinansowania Komisji Konkursowej jak w zaiaczniku numer 5 do niniejszego

protokolu na zadania pn.

» Pielegnowanie tradycji, dobr kultury i promowanie kultury spolecznosci powiatu
leborskiego

» Aktywizacja mlodziezy w zakresie uczestnictwa w zyciu spotecznym, procesie edukacyjnym
oraz przygotowania do przysztej kariery zawodowej

» Imprezy i zawody sportowe o zasiegu powiatowym i ponadlokalnym

» Edukacja ekologiczna, ukierunkowana na ochrone srodowiska naturalnego w powiecie
leborskim

» Ochrona zdrowia psychicznego

» Pierwsza pomoc przedmedyczna - organizowanie warsztatow szkoleniowo-edukacyjnych
dla uczniow szkot z powiatu leborskiego.

Z kwoty 126 500 zt rozdysponowano 106 800 zi, pozostala kwote 19 700 Wydzial Edukacji

1 Spraw Spolecznych zaproponowal, aby przeznaczy¢ na zadania zwiazane ze zleceniem

organizacji pozarzadowych zadan publicznych o charakterze lokalnym lub regionalnym na

podst. art. 19a ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (tryb

pozakonkursowy). '

Zarzad wyrazil zgode, aby pozostala kwote 19 700 przeznaczy¢ na realizacje zadan

publicznych przez organizacje pozarzadowe w trybie pozakonkursowym i oglosi¢ informacje

o mozliwosci skltadania ofert 30 kwietnia 2015 r.

/5 glosow za/

Zarzad przyjal rozstrzygniecie | Otwartego Konkursu Ofert na realizacje zadan publicznych
w 2015 roku zgodnie z  przedstawionym w  zalaczniku nr 4 i 5 dofinansowaniem
zaproponowanym przez Komisje Konkursowe. '

/4 glosy za, 1 wstrzymujacy- J. Pruski/

p.o. Naczelnika Wydzialu Edukacji i Spraw Spolecznych Ewa Burak przedstawila:

1)

2)

projekt uchwaly Zarzadu Powiatu Leborskiego w sprawie powierzenia pelnienia
obowiazkéw Dyrektora Samodzielnego Publicznego Specjalistycznego Zespolu Opieki
Zdrowotnej w Leborku.

Starosta przedstawil 1 omowil oferte na stanowisko p.o. Dyrektora SPS ZOZ w Leborku
ztozona przez panig Lidie Kodlubanska oraz pana Krzysztofa Krzywdzinskiego.

Zarzad przyjat ww. uchwale, nadajac jej numer 16/2015 oraz powierzyl pelienie
obowiazkow dyrektora Samodzielnego Publicznego Specjalistycznego Zespolu Opieki
Zdrowotnej w Leborku z dniem 01.02.2015 r., pani Lidii Kodlubanskiej. Ponadto
upowazniono pania Lidie Kodlubanska do protokolarnego przejmowania mienia SPS ZOZ
w Leborku na podstawie inwentaryzacji i bilansu od Pana Andrzeja Sapinskiego.

/5 glosow za/

Cztonek Zarzadu Teresa Ossowska- Szara oswiadczyla, ze glosowala za kandydatura pani
Lidii Kodtubanskiej, gdyz do dnia 30.01.2015 r. tj. do momentu posiedzenia Zarzadu znala
tylko te oferte. .

sprawe dotyczaca przyjecia orzeczen organizacyjnych na rok szkolny 2015/2016.

Wicestarosta poinformowal, iz na spotkaniu z dyrektorami szkoél ponadgimnazjalnych w dniu
29.01.2015 r. dyvrektorzy wniesli do przedstawionej wstepnej propozycji Zarzadu z dnia
27.01.2015 r. nastepujaco:

» Pan Bogdan Libich

Pan Dyrektor wskazal, iz utworzenie 3 oddzialow bedzie skutkowalo ruchami kadrowymi
w szkole. Jednak pomimo zastrzezen przyjal propozycje do wiadomosci, nie zaproponowal
Z1riarnn.




» Pani Joanna Sawinska Majer

Pani Joanna Sawinska Majer nie wniosta uwag do przedstawionej propozycji.

~ Pani Malgorzata Bresler

W kontekscie propozycji Zarzadu wskazala, aby na wakacie pozostawi¢ oddziat jednorodny -
technik zywienia i ustug gastronomicznych.

» Pan Artur Obolewski

Pan Dyrektor zauwazyl, iz trudno sie nie zgodzi¢ z mozliwosciami rozwoju w zakresie
energetyki odnawialne; 1 budownictwa, jednak zwrdcil uwage na rozwazenie jego
wczesniejsze] propozycji dotyczacej utworzenia Y technika budownictwa + . technika
zywienia i ushug gastronomicznych.

Po spotkaniu Pan dyrektor uszczegolowil swoja wypowiedz w zakresie zmiany kicrunkow
ksztatcenia i wskazal, Zze chodzilo o to, aby Zarzad ponownie rozpatrzyl propozycje Dyrektora
tj.

- utworzenie *2 technikum budownictwa + 'z technik Zywienia i uslug gastronomicznych

- 1 oddziat technik urzadzen i systemow energetyki odnawialnej - wakat.

» Pan Grzegorz Popin

Pan dyrektor wskazal, iz w propozycji Zarzadu nie znalazl sie elektryk na poziomie ZSZ.
Zauwazyl, ze w ub. roku bylo 41 elektrykow. Wobec powyzszego Dyrektor zaproponowal
utworzyc na poziomie zasadnicze] szkotly zawodowej:

— 1 oddzial mechanik pojazdow samochodowych,

— % oddz. wielozawodowy,

~ Y2 oddz. mechanik monter maszyn i urzadzen,

- % oddz. operator obrabiarek skrawajacych,

— Y elektryk.

W oddziatach technikalnych nie wniost uwag.

» Pani Danuty Rybak

Pani Dyrektor nie wniosta uwag do zaproponowanych kierunkow ksztalcenia. Zapytala jaka
powinna zachowac liczebnosc oddzialow 1 jaka bedzie minimalna ilos¢ uczniow w danym
zawodzie w klasach taczonych. Wskazala, iz w zespole powinno byc¢ od 10 do 16 oséb.

Dla tej grupy uczniow ustalono, iz oddzial powinien mieé 16 uczniow i minimum 7 uczniow
w danym zawodzie.

Propozycje naboru na rok szkolny 2015/2016 uzupelnione o sugestie dyrektorow z dnia
29.01.2015 r. stanowig zalacznik numer 6 do niniejszego protokotu.

Czlonek Zarzadu Jacek Pertak zawnioskowal, aby nie wyrazi¢ zgody na utworzenie wakatu
w przypadku ZSGZiA na 1 oddzial technik zywienia i uslug gastronomicznych.

Czlonek Zarzadu Teresa Ossowska- Szara zaapelowala, aby pozwolic mlodziezy dokonywac
wyboru szkoly. Dodata, iz nie jest za likwidacja jakiejkolwiek ze szkol ponadgimnazjalnych z
powiatu leborskiego. Podtrzymata stanowisko z poprzedniego posiedzenia zarzadu 1 wnioskuje
0 jego utrzymanie.

Wicestarosta Macie] Baranski przypomniat, iz Wydzial Edukacji i Spraw Spotecznych na
podstawie wynikow ankiet gimnagzjalistow przygotowal zestawienia naboru na rok szkolny
2015/2016 dla dyrektorow szkol ponadgimnazjalnych, 20.01.2015 r. odbylo sie spotkanie
z dyrektorami 1 na jego podstawie powavirie Bprdriotofduvdzanitgt Sheovr Snalacsaosh



3)

Zarzad w kontekscie propozycji przedstawionej przez Dyrektora PCE- ZSP nie wyrazil zgody
na utworzenie % oddzialu technikum budownictwa + Y2 oddziatu technik Zywienia 1 ustug
gastronomicznych oraz utworzenia 1 oddzialu technik urzadzen i systemow energetyki
odnawialne] na wakacie.

/4 glosy za, 1 glos wstrzymujacy- J. Pertak/

Starosta poddal pod glosowanie propozycje dyrektor ZSGZiA na utworzenie jednorodnego
oddziahlu - technik zywienia i ushug gastronomicznych na wakacie.

/ 2 glosy za, 3 glosy przeciw- E. Glombiewski, J.Pertak, M. Baranski/

Zarzad tym samym nie wyrazil zgody na utworzenie w ZSGZiA ww. oddziatu.

Zarzad zaakceptowal propozycje dyrektora ZSM- I dotyczaca szkoly zawodowej 1 wyrazil zgode
na utworzenie ¥ oddziatu elektryka i ¥ oddzialu klasy wielozawodowej.
/5 glosow za/

Zarzad wyrazil zgode na utworzenie 1,5 oddzialu w SOSW w tym wakat 2 monter zabudowy
1 robot wykonczeniowych w budownictwie.
/5 glosow za/

Zarzad postanowil o wpisaniu do orzeczen organizacyjnych leborskich  szkot
ponadgimnazjalnych na rok szkolny 2015/2016 zgodnie z zalgcznikiem numer 7 do
niniejszego protokolu nastepujace liczby oddziatow :

» Zespol Szkol Ogolnoksztalcacych nr 1- 3 oddzialy + 1 wakat,

» Zespodt Szkot Ogolnoksztatcacych nr 2- 4 oddziaty,

» Zespot Szkol Gospodarki Zywnosciowej i Agrobiznesu- 5 oddziatow,

» Powlatowe Centrum Edukacyjne- Zespol Szkoél Ponadgimnazjalnych- 3 oddzialy
technikum, 3 oddziaty zasadnicze zawodowe,

» Zespol Szkol Mechaniczno- Informatycznych- 3 oddzialy technikum, 3 oddzialy zasadnicze

zawodowe,
» Specjalny Osrodek Szkolno- Wychowawczy- 1 oddzial + /2 oddzialu na wakacie.
/3 glosy za, 2 glosy przeciw - T. Ossowska- Szara, J. Pruski/

Zarzad ustalil liczebnosé oddziatow:

— w liceach ogélnoksztalcacych- 1 oddziat 30 uczniow,

— w technikach klasy jednorodne- 1 oddzial 32 uczniow,

— w technikach klasy laczone- 1 oddzial 34 uczniéw, min. w jednej grupie 15, druga grupa
oddzialu 19 uczniow,

— w zasadniczych zawodowych klasy jednorodne- 1 oddzial 34 uczniow,

— w zasadniczych zawodowych klasy taczone- 1 oddzial 36 ucznidéw, min. w jednej grupie 15,
druga grupa oddzialu 21 uczniow,

— w liceach dla dorostych- 1 oddzial 38 uczniow,

— szkoly zawodowe specjalne- 1 oddziat 16, dla jednej grupa min. 7 ucznioéw, dla pozostale]
grupy 9 uczniow.

/4 glosy za, 1 glos wstrzymujacy- T. Ossowska- Szara/

Zarzad ustalil progi punktowe na poziomie:
— 85 Liceum Ogolnoksztatcace,

— 60 Technikum.

/5 glosow za/

Jezeli w wyniku naboru liczba chetnych ucznidow w ktorejkolwiek ze szkot
ponadgimnazjalnych bedzie umozliwiata utworzenie dodatkowego oddzialu Zarzad wyrazi na
to zgode.

/4 glosy za, 1 glos wstrzymujacy- J. Perlak /

ponowne ustalenie dla szkolnictwa zawodowego powiatu Ile¢borskiego branz
o kluczowym znaczeniu dla rozwoju lokalnego/powiatowego rynku pracy oraz branz
o charakterze uzupelniajacym. (w ramach Powiatowej Koncepcji

Wicestarosta Maciej Baranski poinformowal, iz w dniu 29.01.2015 r. podczas spotkania
z dyrektorami przedstawil przyjete przez Zarzad w dniu 27.01.2015 r. branze dla ksztalcenia

8



zawodowego w szkotach ponadgimnazjalnych. Pani Dyrektor Malgorzata Bresler wniosta
0 dokonanie zmiany branzy przypisanej do jej szkoly. W zamian branzy przemystu
spozywczego zaproponowala wprowadzenie branzy chemia lekka. Natomiast po spotkaniu
ztozyta projekt powiatowej koncepcji rozwoju szkolnictwa zawodowego i ksztalcenia
ustawicznego, w ktorym przedstawila przemyst spozywczy jako branze wiodaca w jej szkole.

Zarzad podjal decyzje o wskazaniu branz dla szkolnictwa zawodowego- trzech branz
o kluczowym znaczeniu dla rozwoju lokalnego/powiatowego rynku pracy oraz trzech branz
o charakterze uzupelniajacym nastepujaco:

Branze kluczowe:

- energetyka i ekoenergetyka — OZE,

- ICT 1 elektronika,

- chemia lekka

Branze uzupelniajqce

- logistyka i motoryzacja,

- budownictwo,

- uslugi finansowe i biznesowe

/4 glosy za, 1 gtos wstrzymujacy- T. Ossowska- Szara/

Kierownik Referatu Programéw Pomocowych Katarzyna Dampc przedstawila:

1. wniosek o zwig¢kszenie Srodkéw przeznaczonych na zorganizowanie i przeprowadzenie

kurséw i szkolefi umozliwiajacych nabycie, podniesienie lub zmiane¢ kwalifikacji
i kompetencji zawodowych dla uczestnikéw projektu pn. »Zycie zaczyna sie po
pieédziesiatce — aktywizacja zawodowa oséb 50+ wspolfinansowanego ze Srodkéw Unii

Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spolecznego.

| Czesé Rodzaj szkolenia/kursu | Licz | Czas Kwota | Kwota Nazwa wykonawcy Roznica
ba trwania przewidzi najkorzystni
0séb ana ejszej oferty ) !
I. Kurs ksiggowosci: od 5 160 h 10.000 8 345 zt | DWCom S.C. Dorota 1 655 zl
podstaw do samodzielnego =zt Wotosiuk-Kondratowicz
ksiegowego Waldemar Tabaka, al.
(rachunkowos¢ z obstuga Wolnosci 30,
) S 84-300 LEBORK
najczescie] stosowanego
programu ksiegowego)
IL. Kadry i place z obstugg 8 160 h 16.000 zt 9 998 gzt | DWCom S.C. Dorota 6 002 zt
komputera (program Wolosiuk-Kondratowicz
Excel) wraz z elementami xaidemgrggabaka, al.
D olnosci 30,
SrcHivitzac 84-300 LEBORK _
III. | Opiekun oséb zaleznych (z | 4 160 h 8.000 zt 7 400 zt | ALFA EDUKACJA Centrum 600 zi
~modutem do wyboru: Szkoleniowe w Gdansku,
opieki nad dzie¢mi/opicki ul. Swictojanska 68/69,
0sob starszych/z jezykiem 80-840 Gdansk
niemieckim) -
IV. | Kurs kwalifikowany 6 248 h 12.000 zt 23 934 z1 | Pomorska Akademia -11934 21 |
pracownik ochrony Ksztalcenia Zawodowego w
Stupsku Sp. z o.0.,
ul. Przemystowa 9a,
B 76-200S8psk | i
V. | Pomoc kuchenna 1 160 h 2.000 zt | 4 250 zt | O.K. Osrodek Kursow, -2 250 zt ‘
ul. Sobieskiego 217,
) 84-200 Wejherowo
VI. | Sprzedawca z obsluga 3 160 h 6.000 zt 5 850 zl | Zaklad Doskonalenia 150 =zt
kasy fiskalnej i komputera Zawodowego w Shupsku,
Osrodek Ksztalcenia
Zawodowego, Al. Wolnosci 26,
84-300 Lebork
VII. | Ksiegowo$¢ z programem 1 160 h 2.000 =zt 4 850 zt | O.K. Osrodek Kursow, -2 850 zl
Symfonia lub Subiekt ul. Sobieskiego 217,
(zaawansowana) 84-200 Wejherowo
VIII. | Zbrojarz-betoniarz 1 160 h 2.000 =zt 4 995 zt | O.K. Osrodek Kurséw, -2 995 z}
ul. Sobieskiego 217,
84-200 Wejherowo ~
IX. | Operator wozka widlowego | 1 160 h 2.000 =i 2 950 zl | Zaklad Doskonalenia -950 zt
Zawodowego w Shupsku,
Osrodek Ksztalcenia
Zawodowego, Al. Wolnosci 26,
84-300 Lebork
RAZEM 60.000 zt | 72 572 zi B - =12 D72zl

6



W terminie skladania ofert do 20.01.2015 r. w postepowaniu na  zorganizowanie
1 przeprowadzenie kursow i1 szkolen umozliwiajacych nabycie, podniesienie lub zmianeg
kwalifikacji i kompetencji zawodowych dla uczestnikéw projektu pn. ,Zycie zaczyna sie po
piecdziesiatce — aktywizacja zawodowa oséb 50+” wspélfinansowanego ze Srodkéw Unii
Europejskiej] w ramach Europejskiego Funduszu Spolecznego (postepowanie numer
PO.272.2.19.2014) wptyneto 21 ofert na 9 czesci.

Wszystkie oferty spelniaja wymagania okreslone przez Zamawiajacego.

Kwota przeznaczona na realizacje calego zamowienia wynosi 60.000,00 zt. Zostala
przekroczona o kwote 12.572,00 zt (slownie: dwanascie tysiecy piecset siedemdziesiat dwa

zlote).
Brakujaca kwote 12.572,00 zt proponuje sie pokry¢ z zadania 3 budzetu projektu, poz.
14 - ,Stypendium dla uczestnikow - staz zgodnie z ukonczonym kursem lub szkoleniem

(indywidualnie wg potrzeb zbadanych przez doradce zawodowego - IPD)”. Nie sa to
oszczednosci  wynikajace ze  stosowania ustawy PZP  czy stosowania  zasady
konkurencyjnosci. Pochodza ze stypendium stazowego, ktore zostalo pierwotnie wyliczone
dla kwoty brutto minimalnego wynagrodzenia (wraz ze skladkami ZUS pracownika
1 pracodawcy, ktore liczone byly od kwoty brutto).

Referat Programow Pomocowych prowadzacy postepowania o udzielenie zamodwienia
publicznego przedstawia do zatwierdzenia propozycje zwickszenia srodkow finansowych na
realizacje przedmiotowego zamowienia dotyczacego zadania publicznego o kwote 12.572,00 zi
brutto.

Zarzad wyrazil zgode na zwiekszenie $rodkow finansowych na realizacje przedmiotowego
zamowienia publicznego o kwote 12.572,00 zt brutto.

/5 gtoséw za/

2. projekt uchwaly Zarzadu Powiatu Leborskiego w sprawie przyjecia Regulaminu zwrotu
kosztéw dojazdu uczestnikéw projektu ,Zycie =zaczyna sie po pieédziesiatce
- aktywizacja zawodowa oséb 50+”.
Uchwalenie Regulaminu zwrotu kosztow dojazdu uczestnikow projektu ,Zycie zaczyna sie po
piecdziesiatce — aktywizacja zawodowa osob 50+” jest niezbedne do realizacji projektu.
Regulamin ma na celu ustalenie procedur oraz zasad wyptacania zwrotu kosztow dojazdu
uczestnikow ww. projektu w oparciu o przejrzyste kryteria.
Zarzad podjat uchwatle nadajac jej numer 17/2015.
/5 glosow za/

Ad 2)
Nie zgloszono.
Ad 3)

Protokotl z posiedzenia Zarzadu Powiatu Leborskiego :
— nr 9/2015 z dnia 23 stycznia 2015 r. Zarzad przyjal bez uwag / 5 gloséow za/,
— nr 10/2015 z dnia 27 stycznia 2015 r. Zarzad przyjat bez uwag / 5 glosow za/.
Na powyzszym protokdt zakoriczono.
Protokolowata:
ZanetaPlotka
Protokét zatwierdzony przez:
1. Edmund Glombiewski
2. Maciej Baranski

3. Teresa Ossowska- Szara

4. Jacek Pertak

5. Jarostaw Pruski



Zalgcznik nr . 4 -
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Przewodniczacey Komisji Rewizyjnej

Hubert Namyélak

W oodpowiedzi na zapytanie dotyczace dzialad podejmowanych w celu zabezpieczenia

miena Powiatu Leborskiego przeznaczonego do sprzedazy nformuye, ze dziatka polozona przy
ulicy Gdanskiel pozostaie w wrwalym zarzadzie Placdwki Opickuticzo-Wychowawezej z siedzibz
i : ] _

. przy ulicy Okrzei Nieruchomosé zabudowanz polozona przy ulicy Traugotta znajduje sie
w tewalym zarzadzie Powiatowego Centrum Edukacyjnego z siedziba przy ulicy Pronierdw. Obie

plactwla sprawuyg dozdr obiekidw 1 s3 za nie odpowiedzialne.

Nieruchomosé polozona w Nowej Wsi Leborskiej, oznaczona nr 825/10 po bylym
gospodarstwie pomocniczym ZSGZIA zmajduje si¢ w zasobie nieruchomosc powiatu, Dziatka

iest oprodzona. Wydzial Geodezii dokonuje okresowvch kontroli na nieruchormodci.
j & ] ]

Zup. SPAROSTY
£ g‘//'f’é“?
Mepeie arareki
CjibTA?-’(m?ﬂ




do protokotu nr M],Q‘OAS/
z dnis 5001,?@&54

Lebork, 2015-01-30

K.0015.1.2015.08

Pan

Krzysztof Pruszak
- Przewodniczacy
Komisji Bezpieczenstwa,
Transportu i Drogownictwa
Rady Powiatu Leborskiego

Dotyczy - wniosku nr BR.O014.V1.5.2015

Zarzgd Powiatu Leborskiego informuje, ze wznowi negocjacie z Wojtem Gminy Wicko
w sprawie zaliczenia drogi nr 1303G Zamowska — droga wojewddzka nr 214 do kategorii

drog gminnych.




] Z04%

180NN T s
rotoKoty Nr .

Zarzad Powiatu
@&GF”Skiega 84-300 Lebork, ul. Czolgistow 5, tel. 8624 — 800, tel. fax. 8621 — 406

Lebork, 2015-01-30

K.0015.2.2015.0B

Pan
Hubert Namyslak
Przewodniczacy

U Komisji Rewizyjnej

- Rady Powiatu Leborskiego

Dotyczy : wniosku nr BR.1.0014.11.1.2015

Zarzgd Powiatu Leborskiego w tzw. sprawie Pana Dawczaka informuje, ze aktualny

stan przedstawia sie nastepujgco:
Do 7 lutego 2014 r. pan Dariusz Dawczak wiasciciel firmy DARMAR przedfozyt 13 faktur na
kwote 165 627 zi, ktdre Starosta Leborski zakwestionowat z uwagi na wyliczong wartosé i
odestat do wystawcy z prosbg o przedstawienie rzeczywistych kosztéw poniesionych przez
niego za dozor tego pojazdu, wraz ze sposobem wyliczenia. Starosta wszczat postepowanie
administracyjne w sprawie okreslenia zwrotu koniecznych wydatkow zwigzanych z
wykonywaniem dozoru oraz wynagrodzeniem za dozér dotyczace wnioskowanych pojazdow.
W 10 przypadkach wydano postanowienia okreslajgce wysokosé naleznych kwot i 9 spraw
jest rozpatrywane przez SKO w Stupsku na skutek ztozonych zazalen, w 1 przypadku
Wojewodzki Sgd Administracyjny w Gdansku na skutek skargi Prokuratury Rejonowej w
Leborku uchylit decyzje SKO w Stupsku i skierowat do ponownego rozpatrzenia.

W przypadku nakazu zapfaty sprawa jest rozpatrywana przez Sad Rejonowy w
Leborku - Sad Okregowy w Stupsku skierowat sprawe do ponownego rozpatrzenia.

Na dzien dzisiejszy nie mozna przedstawi¢ wyliczenia wysokos$ci wynagrodzenia, ze
wzgledu na toczace sie postepowanie administracyjne, a kazda sprawa jest indywidualna i
wymaga odrgbnego postepowania (np. faktura na kwote 24 318,3 zt, a postanowienie
Starosty na kwote 5 493,84 zi)

W zatgczeniu nieprawomocny wyrok WSA w Gdansku.

http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/1E7456255E
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‘Data orzeczenia i2014-11-13 orzeczenie nieprawomocne
: Data wplywu 12014-09-02

Sad \Wojewddzki Sad Administracyjny w Gdarisku

- Sedziowie EFeIicja Kajut /przewodniczgcy sprawozdawca/

Symbol z opisem 16036 Inne sprawy dotyczgce drog publicznych

Hasla tematyczne ‘Ruch drogowy

Skarzony organ ' ;;:Samorzadowe Kolegium Odwotawcze

. Tres¢ wyniku éUchyfono zaskarzone postanowienie

Powotane przepisy  |Dz.U. 2012 poz 270 art, 145 par. 1 lit aic

Ustawa z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu pized sadami administracyjnymi - tekst jednolity.
Dz.U. 2012 poz 1137 art. 130a ust. 11 2, art. 130 ust. 6, art. 130 ust. 5¢
Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym - tekst jednolity

Dz.U. 2012 poz 1015 art. 102 par. 2, art. 174

Ustawa z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji - tekst jednolity
Dz U.2013 poz 267 art. 127 par. 1, art. 80

Ustawa z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego - tekst jednolity

SENTENCJA

ojewodzki Sad Administracyjny w Gdansku w skladzie nastepujacym: Przewodniczacy: Sedzia WSA
Jolanta Sudot Sedziowie: Sedzia NSA Anna Orowska Sedzia WSA Felicja Kajut (spr.) Protokolant
starszy sekretarz sgdowy Anna Zegan po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 30 pazdziernika 2014 r.
sprawy ze skargi Prokuratora Rejonowego w [...] na postanowienie Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w [...] z dnia 12 marca 2014 r. nr [...] w przedmiocie wynagrodzenia za dozér i
holowanie pojazdu uchyla zaskarzone postanowienie

UZASADNIENIE

D. D. ztozyt w dniu 22 maja 2013 r. wniosek o przyznanie wynagrodzenia za dozér oraz zwrot
koniecznych wydatkéw zwigzanych z wykonywaniem dozoru pojazdu marki VW Jetta. Do wniosku

‘dolgczono kopie faktury VAT.

‘Whnioskodawca zostal wezwany do uzupelnienia zgdania poprzez wskazanie rzeczywistych kosztdéw
niesionych w zwigzku z dozorem wraz ze wskazaniem sposobu wyliczenia poniesionych kosztow
oraz okreslenia do dyspozycji usunigcia ktérego z pojazdéw odnosi sie wniosek.

W pismie z dnia 10 czerwca 2013r. D. D. stwierdzil, ze roszczenie ma oparcie w wystawionej fakturze
VAT zgodnie z zawarta umowa i nie ma koniecznosci wyliczenia wydatkow, gdyz zawarte sg w
kwotach wystawionej faktury. W celu sprecyzowania stanowiska strona wniosta o ustalenie i wyplate
jedynie wynagrodzenia majacego oparcie w umowie i fakturze VAT ( bez wydatkéw).

Postanowieniem z dnia 31 stycznia 2014 r. nr [...], wydanym na podstawie art. 102 § 2 ustawy z dnia 17
‘czerwea 1966 1. 0 postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2012 r. poz. 1015, z pdzn.
zm.) w zwigzku z art. 130a ust. 5 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (t.j. Dz.
U. z2012r., poz. 1137 ze zm.) w zwiazku z § 4 ust. | pkt 2 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
28 lutego 2011 r. w sprawie rozciggnigcia stosowania przepisow ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji ( Dz. U. Nr 46, poz. 237), Starosta orzek! o przyznaniu D. D. prowadzgcemu
dziatalnosé gospodarczg pod firma [...] wynagrodzenia za dozér oraz holowanie pojazdu marki VW

Jetta w wysokosci 4.466,54 zt.

“tip:/forzeczenia.nsa.gov.pl/doc/1E7456255E
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‘W uzasadnieniu postanowienia organ I instancji stwierdzil, ze ztozony wniosek podlegal rozpatrzeniu
‘na podstawie art. 102 § 2 ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, na co wskazywat
rowniez wnioskodawca. Zdaniem organu nie ulegato rowniez watpliwosci, ze dozorcy przystuguje

éwynagrodzenie za caly okres dozoru nad pojazdem.

Z kolei organ stwierdzil, ze ustalenie wynagrodzenia dla dozorcy nalezy do kompetencji organu, nie
‘mozna wigc w takiej sytuacji przyjaé, ze faktura VAT przedstawiona przez dozorce jest w
przedmiotowej sprawic wigzaca dla organu. Nadto, zdaniem organu, w sprawie nie maja zastosowania
;zapisy umow zawartych przez strong ze Starostwem Powiatowyim.

‘Wskazujac na dyspozycje art. 102 § 2 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji organ
stwierdzil, ze dozorca jest zobowiazany do przedstawienia konkretnych kosztéw za dozor konkretnego
pojazdu. W rozpoznawanej sprawie nie zostaly przestane dowody wskazujace jakie koszty zostaly
_poniesione, tym samym organ przeprowadzit postepowanie dowodowe zmierzajace do ustalenia tych
ékoszt(’)w tj. wystgpit do dwoch podmiotéw prowadzgcych dziatalno$é z prosba o udzielenie informacji

W postaci cennika za ustuge parkowania.

?Powofujafc si¢ na stanowisko przedstawione w wyroku WSA w Gliwicach z dnia 18 listopada 2013 T
gorgan uznat, ze przy dluzszych okresach przechowywania pojazdu mozna stosowaé stawki
‘abonamentowe miesigczne, a taki okres w sprawie mial miejsce. Stosujac takg zasade organ ustalit
§stawk¢ abonamentowa za miesiac w wysokosci 85 zl i taka stawka zostala zastosowana prze organ przy

fustalaniu wynagrodzenia za dozdr przedmiotowego pojazdu.

EOrgan wskazat sposob wyliczenia wysokosci wynagrodzenia za dozor j. kwote $redniego abonamentu
‘miesigcznego pomnozono przez ilosci miesiecy, w czasie ktorych pojazd znajdowat si¢ na parkingu,
‘dodano do tego ustalong srednig kwote za ustuge holowania i cato$¢ powiekszono o kwote VAT.

Po rozpoznaniu zazaleniu na ww. postanowienie Samorzgdowe Kolegium Odwotawcze orzekto o jego
‘uchyleniu 1 przekazaniu sprawy do ponownego rozpoznania ( postanowienie z dnia 12 marca 2014 r. nr

LD

W uzasadnieniu organ wskazujgc na tre$¢ przepisow ustawy prawo o ruchu drogowym i ustawy z dnia
22 lipca 2010 r. o zmianie ustawy prawo o ruchu drogowym stwierdzit, ze organ I instancji orzeke’ 1
gsprawie nie odniodst si¢ do przepisu art. 13 ustawy z dnia 22 lipca 2010r. i nie wyrazit stanowiska
‘odnoénie jego zastosowania w okoliczno$ciach faktycznych sprawy.

Z kolei odnosnie powolania si¢ przez organ I instancji na art. 102 § 2 ustawy o postepowaniu
:egzekucyjnym w administracji stwierdzono, ze przepis ten stanowi podstawe zgdania zwrotu
koniecznych wydatkéw zwigzanych z wykonywaniem dozoru oraz wynagradzaniem za dozér
‘ruchomosci zajetych w zwigzku z toczacym sie postgpowaniem egzekucyjnym, za$ przedmiotowa
ésprawa dotyczy zaje¢cia pojazdu w trybie art. 130a ustawy prawo o ruchu drogowym. Organ stwierdzit
zatem, ze zaskarzone postanowienie zostato wydane na niewlasciwej podstawie prawnej, bowiem w
'sprawie winny mie¢ zastosowanie przepisy k.p.a. Zdaniem organu podstawa przechowania wynika tutaj
z przepiséw Prawa o ruchu drogowym i umowy zawartej na mocy tej ustawy ( art. 130a ust, 0.

‘Wskazujac na brak w prawie o ruchu drogowym kryteriéw ustalania wysoko$ci wynagrodzenia za
‘dozor organ wskazat na art. 836 k.c. z tresci ktérego wynika pierwszeristwo umowy przy okreslaniu
‘wysokosci wynagrodzenia, a dopiero w sytuacji jej braku przechowawcy nalezy sie wynagrodzenie
przyj¢te w danych stosunkach. Organ wskazat przy tym, ze w sprawie doszto do zawarcia dwoch

http:/forzeczenia.nsa.gov.pl/doc/ 1E7456255E 2/9
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umoéw: z dnia 2 kwietnia 2007 r. 1 18 sierpnia 2011 r. Dokonujac analizy postanowien tych umoéw organ
ustalit, ze pierwsza umowa przewidywata wynagrodzenie zgodne ze stawkami okreslonymi przez rade
‘powiatu nalezne od wtasciciela pojazdu, ale juz druga umowa mowi wyraznie, ze to powiat jako strona
;umowy jest zobowiazany do zaptaty faktury VAT wystawionej przez strong. Zatem ustalajac
éwynagrodzenie za dozor wykonywany w okresie obowigzywania drugiej umowy nalezy uwzglednic jej
tre$¢. Tym samym niezasadne byto wzywanie strony do przedstawienia wykazu kosztéw poniesionych
za ten okres w odniesieniu do przedmiotowego pojazdu. Co do okresu sprzed umowy z dnia 18 sierpnia
2011 r. organ I instancji winien przeanalizowac go odrgbnie, z uwzglednieniem regulacji
jmi@dzyczasowych zawartych w ustawie nowelizujacej z 2010r.

'W podsumowaniu organ zarzucit, ze wydajac postanowienie organ I instancji dopuscit sie naruszenie
‘podstawowych zasad procedury administracyjnej zawartych w art. 71 77 k.p.a.

ESkargg na powyzsze postanowienie wniost Prokurator Rejonowy wnoszac o jego uchylenie.

QZaskanionemu postanowieniu zarzucono majace istotny wplyw na wynik sprawy naruszenie przepiséw
%prawa materialnego — art. 102 § 2 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji oraz przepisu
-4 pkt 2 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie rozciggnie¢cia
/stosowania przepisow ustawy o postepowaniu egzekucyjnym w administracji poprzez bezpodstawne
éuznanie, ze nie zachodzg podstawy do ich zastosowania. Nadto zarzucono majgce istotny wptyw na
‘wynik sprawy naruszenie przepiséw postepowania —art. 77 § 1 i art. 80 k.p.a. poprzez pominiccie
zapisow § 1 ust. 1 pkt a-c umowy z dnia 18 sierpnia 2011 r. zawartej pomiedzy Firma [...] D. D. a
Powiatem oraz § 5 w zwigzku z § 4 ust. 4 tej umowy 1 w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze w
sprawie do rozliczenia naleznosci z tytulu parkowania maja zastosowanie stawki wynikajace z ww.
umowy, podczas gdy nie odnosza si¢ one do sytuacji, kiedy usunigte pojazdy nie zostaty odebrane przez

‘wiascicieli.

W odpowiedzi na skarge organ odwolawczy wnidst o jej oddalenie, podtrzymujgc dotychczasowe

stanowisko w sprawie.

D. D. w pismie z dnia 19 wrzesnia 2014 r. rowniez wnidst o oddalenie skargi jako niezasadne;.
ojewodzki Sgd Administracyjny w Gdansku zwazyt, co nastepuje:

Skarga zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie zart. | § 112 ustawy z dnia 25 lipca 2002 r. — Prawo o ustroju sagdow administracyjnych (Dz.
'U.Nr 153, poz. 1269 ze zm.) sady administracyjne sprawuja wymiar sprawiedliwosci przez kontrole
dziatalnosci administracji publicznej pod wzgledem zgodnosci z prawem, jezeli ustawa nie stanowi

‘inaczej.

Z kolei w mysl art. 134 § 1 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sagdami
‘administracyjnymi (t.j. Dz. U. z2012 r., poz. 270 ze zm.), dalej zwang "p.p.s.a.", sagd rozstrzyga w
granicach danej sprawy nie bedac jednak zwigzany zarzutami i wnioskami skargi oraz powotang

‘podstawag prawna.

Przedmiotem kontroli Sadu na skutek ztozonej skargi poddane zostato postanowienie Samorzadowego
;Kolegium Odwotawczego z dnia 12 marca 2014 r. (nr [...]) wydane w przedmiocie przyznania
fwynagrodzenia za dozér 1 holowanie pojazdu. Kolegium orzekajac o uchyleniu postanowienia organu I
instancji i przekazaniu sprawy do ponownego rozpatrzenia wskazato na szereg wad, ktérymi - zdaniem

http://orzeczenia.nsa.gov.pl/doc/1E7456255E 3/9
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?Kolegium - byto dotkniete zaskarzone postanowienie. Rozpoznawana sprawa dotyczyla przyznania
wynagrodzenia za przechowywanie jednego pojazdu, ktéry zostat zabezpieczony w okresie od 2 lutegc
12009 r. do 15 kwietnia 2014 r. Wniosek o przyznanie przedmiotowego wynagrodzenia datowany jest
‘natomiast na dzien 22 maja 2013 r. W konsekwencji zatem, wobec braku odmiennych uregulowan w
‘przepisach przejsciowych, w sprawie powinny znalez¢ zastosowanie przepisy ustawy z dnia 20 czerwc.
1997 1. - Prawo o ruchu drogowym (tj. Dz. U. 2 2012r., poz. 1137 ze zm. — dalej zwanej " ustawa™) w

‘brzmieniu obowigzujgcym w dacie ztozenia wniosku.

?Przepisy art. 130a ust. | 1 2 ustawy stanowily, ze pojazd jest usuwany z drogi na koszt wtasciciela — w
‘okreslonych w tych przepisach sytuacjach. Art. 130 ust. 5S¢ ustawy stanowit za$, ze pojazd usuniety z
drogi, w przypadkach okre$lonych w ust. 1 i 2, umieszcza sie na wyznaczonym przez starostg parkingu
‘strzezonym do czasu uiszczenia oplaty za jego usuniecie i parkowanie. Zgodnie bowiem z art. 5f
‘ustawy usuwanie pojazdéw oraz prowadzenie parkingu strzezonego dla pojazdéw usunietych w
éprzypadkach, 0 ktorych mowa w ust. 1 lub 2, nalezy do zadan wlasnych powiatu. Starosta realizuje te
‘zadania przy pomocy powiatowych jednostek organizacyjnych lub powierza ich wykonywanie zgodnie

z przepisami o zamoOwieniach publicznych.
‘W mysl art. 130 ust. 6 ustawy wysokosé oplat, o ktérych mowa w ust. 5c, ustala rada powiatu.

Wskazac nalezy, ze wprowadzona ustawg z dnia 22 lipca 2010 r. o zmianie ustawy Prawo o ruchu
‘drogowym oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2010 r. Nr 152, poz. 1018) zmiana z dniem 4
wrzesnia 2010 r. przepiséw ustawy Prawo o ruchu drogowym, w tym modyfikacja art. 130a tej ustawy,
‘nie wypelnita istniejgcej luki w przepisach ustawy, a polegajacej na braku regulacji co do kosztéw
dozoru pojazdu - sprawowanego przez podmiot prowadzacy parking depozytowy - w sytuacji, gdy
~zobowiazanym do pokrycia tych kosztéw jest podmiot publiczny, nie za$ wiadciciel pojazdu usunietego

'z drogi.

denoszqc si¢ do powyzszej kwestii Kolegium stwierdzito, ze zaskarzone postanowienie zostalo wydane
na niewlasciwej podstawie prawnej, bowiem w sprawie powinny mie¢ zastosowanie przepisy ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z
pozn. zm. - dalej jako "k.p.a."), nie za$ art. 102 § 2 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. 0 postepowaniu
‘egzekucyjnym w administracji (Dz. U. z 2012 r. poz. 1015, z p6zn. zm. - dalej jako: "u.p.e.a.").
Zdaniem organu ww. przepis stanowi podstawe zadania zwrotu koniecznych wydatkow zwiqzanyuf zZ
wykonywaniem dozoru oraz wynagradzaniem za dozdr ruchomosci zajetych w zwiazku z toczacym sie
postgpowaniem egzekucyjnym, zas przedmiotowa sprawa dotyczy zajecia pojazdu w trybie art. 130a
‘ustawy prawo o ruchu drogowym.

Z pogladem tym Sad si¢ nie zgadza, podzielajac w tym zakresie stanowisko strony skarzacej. Warto
przy tym zauwazyc, ze rowniez uczestnik postgpowania w pismie procesowym z dnia z dnia 19
‘wrzesnia 2014 r. nie podzielil stanowiska organu w tej kwestii.

‘Bezsporne jest w sprawie, ze usuwanie pojazdéw oraz prowadzenie parkingu strzezonego dla pojazdéw
‘usunietych nalezy do zadan wtasnych powiatu, zatem w przypadku, gdy ich wykonywane powierzone
Jjest innym jednostkom wyznaczonym przez organy powiatu, winny one otrzymywac za to
?wynagrodzenie 1 zwrot zawigzanych z tym kosztow.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, ze podstawy takiej nie stanowi art. 130a ust. 10h ustawy. Odnosi si¢ on
‘bowiem do sytuacji, gdy koszty zwigzane z usuwaniem, przechowywaniem, oszacowaniem, sprzedazg
lub zniszczeniem pojazdu powstate od momentu wydania dyspozycji jego usunigcia do zakonczenia
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- postepowania ponosi osoba bedaca wiascicielem tego pojazdu w dniu wydania dyspozycji usuniecia

épojazdu.

Jak stwierdzono wezesniej, brak jest w przepisach ustawy regulacji dotyczgcych wynagrodzenia i
‘zwrotu kosztow przechowywania pojazdu w sytuacji, gdy zobowigzanym do pokrycia tych kosztow nie
Jjest wiasciciel pojazdu usunigtego z drogi, lecz podmiot publiczny ( tutaj powiat). To spowodowato, ze
w orzecznictwie sgdowoadministracyjnym zostal wypracowany i powszechnie przyjety model
orzekania w tego rodzaju sprawach, ktéry Sad w skladzie orzekajacym w sprawie aprobuje, a opiera sie
on na stosowaniu art. 102 § 2 u.p.e.a.. Mozliwos¢ taka wynika z przepiséw wydanego na podstawie art.
174 u.p.e.a. rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie rozciagniecia
'stosowania przepisow ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji (Dz.U. Nr 46, poz. 237).
Zgodnie z § 3 pkt 1 lit. a tego rozporzadzenia przepisy dziahi II rozdzialu 6 u.p.e.a. dotyczace
przechowywania, oszacowania i sprzedazy ruchomosci stosuje sig¢ do ruchomosci, ktére staty sig
wlasno$cia Skarbu Panstwa albo powiatu na podstawie prawomocnego orzeczenia przepadku
przedmiotéw wydanego w postepowaniu karnym, w postgpowaniu w sprawach o przestgpstwa
skarbowe 1 wykroczenia skarbowe, w postgpowaniu administracyjnym, w postepowaniu cywilnym oraz
"7 postgpowaniu w sprawach o wykroczenia. Z kolei na mocy § 6 ust.l ww. rozporzadzenia do
orzechowywania ruchomosdci stosuje sie odpowiednio przepisy art. 100-103 ustawy. Przepis art. 102 § 2
‘w.p.e.a. stanowi, ze organ egzekucyjny (na gruncie niniejszej sprawy starosta) przyzna, na zadanie

dozorcy, zwrot koniecznych wydatkéw zwigzanych z wykonywaniem dozoru oraz wynagrodzenie za

dozor.

Wynika z powyzszego, ze prawidlowo organ I instancji powotat w podstawie prawnej Swojego
orzeczenia art. 102 § 2 u.p.e.a., co za tym idzie stanowisko Kolegium w powyzszej kwestii nalezato

uznac za niezasadne.

Organ odwotawczy postawit réwniez zarzut, ze organ I instancji orzekajac w sprawie nie odniost sie do
przepisu art. 13 ustawy o zmianie ustawy Prawo o ruchu drogowym oraz niektérych innych ustaw i nie
wyrazit stanowiska odnosnie jego zastosowania w okolicznosciach faktycznych sprawy.

Al"t 13 powotanej ustawy stanowi, ze Skarb Panstwa ponosi koszty przechowywania pojazdéw, ktore
: wstaly po uptywie terminu, o ktérym mowa w art. 130a ust. 10 ustawy zmienianej w art. 1 w
brzmieniu dotychczasowym, do dnia wejscia w Zycie niniejszej ustawy, wobec pojazdéw, ktérych 6-
miesigczny termin od dnia ich usunigcia uptynat w okresie od dnia 11 czerwca 2009 r. ( data wejécia w
zycie wyroku Trybunahi Konstytucyjnego z dnia 3 czerwca 2008 r., sygn. akt P 4/06 — dopisek Sadu)
do dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy ( tj. do dnia 4 wrzesnia 2010 r. — dopisek Sadu). Przepis ten
zostal wprowadzony do ustawy by umozliwié¢ uzyskanie zaplaty za przechowywanie pojazdéw w
okresie, w ktorym - na skutek ww. wyroku Trybunatu Konstytucyjnego - brak byto podstawy prawne;
przyznania zaptaty. W niniejszej sprawie taka sytuacja nie wystepuje, bowiem podmiotem
zobowigzanym do zaptaty wynagrodzenia za dozor i zwrotu kosztéw zwigzanych z wykonywaniem
dozoru pojazdu za caty okres od 2 Iutego 2009 r. do 15 kwietnia 2014 r. jego przechowywania jest

Powiat , ktéry na mocy orzeczenia sadu stat sie wiascicielem pojazdu.

Tym samym prawidtowe byto stanowisko strony skarzacej, gdy twierdzita, ze ww. przepis nie miat
znaczenia dla ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia za dozor przedmiotowego pojazdu.

Kolejna kwestig sporng w sprawie byto ustalenie wysokosci wynagrodzenia za dozér pojazdu, w tym,
czy nalezy jg obliczyc¢ z zastosowaniem stawek okreslonych w umowie z dnia 18 sierpnia 2011 r.
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zawarte] pomigdzy Firma [...] D. D. a Powiatem . Zdaniem organu odwolawczego poniewaz, w umowie
‘wyraznie mowa jest o tym, ze to powiat jako strona umowy jest zobowigzany do zaptaty faktury VAT
‘wystawionej przez D. D., zatem ustalajac wynagrodzenie za dozér wykonywany w okresie

‘obowiazywania tej umowy nalezy uwzglednié jej tresc.

Z takim stanowiskiem nie zgodzita si¢ strona skarzaca zarzucajac, ze w Swietle postanowien tej umowy
ftj. zapisow § 1 ust. | pkt a-c oraz § 5 w zwigzku z § 4 ust. 4, jest ono bezpodstawne. Postanowienia te,
~zdaniem skarzacej, nie odnosza sie do sytuacji, kiedy usuniete pojazdy nie zostaty odebrane przez
‘wiascicieli.

Z kolei uczestnik postgpowania, polemizujac z takim stanowiskiem strony skarzacej, stwierdzil, ze
interpretacja zapisow umowy dokonana przez prokuratora prowadzi do wnioskéw ad absurdum. Strony
umowy w zadnej czgsci nie ograniczyly jej zakresu jedynie do wypadkoéw kiedy to przechowywane
‘pojazdy zostaly odebrane przez swych wiascicieli. Z ww. zapisow umowy wynika, ze zamawiajacy
‘mial zaplaci¢ wykonawcy okreslong kwote za przechowanie pojazdéw, przy czyn strony nie umowity
gSi(}‘, ze zamawiajgcy dokona zaplaty jedynie wowczas, gdy pojazd zostanie odebrany przez wlasciciela.

Odnoszgc si¢ do powyzszego Sad stwierdza, co nastepuje.

Poniewaz zaden przepis regulujacy kwestie przyznania wynagrodzenia oraz zwrotu kosztéw dozoru
pojazdu nie precyzuje sposobu ustalenia tej nalezno$ci, w orzecznictwie przyjeto, ze nalezy w tym
przypadku odpowiednio stosowac¢ art. 836 k.c., zgodnie z ktorym, jezeli wysokos$¢ wynagrodzenia za
przechowywanie nie jest okreslona w umowie albo w taryfie, przechowawcy nalezy si¢ wynagrodzenie
w danych stosunkach przyjete. W tym miejscu nalezy wskazad na tres$¢ uzasadnienia uchwaty Sadu
‘Najwyzszego z dnia 19 czerwca 2007 r., sygn. akt I11 CZP 47/07 ( LEX 270447), z ktérego wynika, ze
‘w przypadku, gdy przedsicbiorca prowadzacy parking strzezony na zlecenie organu panstwa umieszcza
na parkingu pojazdy usunigte z drogi, nie mozna uznac, ze taczy go z tym organem typowa umowa
‘przechowania. Sad stwierdzil, ze stosunek prawny, ktérego przedmiotem jest parkowanie, okreslane w
‘przepisach jako przechowywanie usunietych pojazdéw, nie ma charakteru cywilnoprawnego. Jest to
‘typowy stosunek administracyjny powstaty na skutek wladczych dziatan organéw administracyjnych.

Fakt, ze przedsiebiorca prowadzacy parking depozytowy zostat wyltoniony w drodze przetargu i
‘zawarto z nim stosowng umowe cywilnoprawng nie zmienia charakteru samego stosunku prawneg
dotyczgcego pojazdu. W wyniku nicodebrania pojazdu przez uprawniong osobg w ustawowym terminie
nie dochodzi bowiem do zawarcia umowy przechowania pojazdu, gdyz nowy wtasciciel wstepuje
Jedynie w taki sam stosunek administracyjnoprawny, jaki taczyt dotychczasowego wiasciciela z
przedsigbiorcg prowadzacym parking strzezony. Dotyczy to takze okresu poprzedzajacego przejscie
‘wiasnosci pojazdu na rzecz Skarbu Panstwa lub powiatu (zob. wyrok Wojewédzkiego Sadu
Administracyjny w Gliwicach w wyroku z dnia 29 maja 2014 r., sygn. akt Il SA/Gl 31/14, publ.
Centralna Baza Orzeczen Sadéw Administracyjnych; orzeczenia.nsa.gov.pl). Co do zasady nie
?obowiqzujq wigc w tym przypadku unormowania umowne, z istoty swej odnoszace sie do stosunkéw
cywilnoprawnych. Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 17 listopada 2009 r. (sygn. akt I
'OSK 131/09) wyrazit poglad, ktéry podziela Sad w sktadzie orzekajacym w niniejszej sprawie, ze
‘wylaczone jest odpowiednie stosowanie art. 836 k.c. w zakresie, w jakim przepis ten stanowi o
‘wysokosct wynagrodzenia za przechowanie, okreslone w umowie albo taryfie. Odpowiednie
~zastosowanie ww. przepisu mozna odnie$¢ wylacznie do jego stosowania w zakresie, w ktorym stanowi
‘on 0 naleznym wynagrodzeniu przyjetym w danych stosunkach ( publ. jw.).
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éIde;c: tym tokiem rozumowania nalezy stwierdzi¢, ze ustalone w § 5 umowy z dnia 18 sierpnia 2011 r.
'stawki oplat za usunigcie i przechowywanie pojazdu na parkingu nie moga byé stosowane przy
‘ustaleniu wynagrodzenia za dozor przedmiotowego pojazdu w sytuacji, kiedy usunigty pojazd nie
‘zosta’ry odebrany przez wiasciciela, na skutek czego jego whascicielem stat sie powiat, ktéry musi

‘poniesc koszty jego holowania i dozoru.

‘Taki poglad znajduje uzasadnienie réwniez w $wietle analizy postanowien ww. umowy. Zdaniem Sadu
prawidtowo strona skarzgca podnosi, Ze z postanowieni § 1 umowy wynika, ze przedmiotem umowy jest
realizowanie zadan usuwania i przemieszczania oraz parkowania na parkingu strzezonym bedacym w
dyspozycji wykonawcy na koszt wiadcicieli, wskazanych pojazdéw w przypadkach okreslonych w art.
130 a ust. 112 prawa o ruchu drogowym.

Z kolei strony umowy ustality, ze wystawienie faktury za wykonanie przez wykonawce ustugi moze
nastgpi¢ po odbiorze pojazdu ze strzezonego parkingu zgodnic z § 4 ust. 4 umowy ( § 5 ust. 3 umowy).
Zgodnie z § 4 ust. 4 wykonawca zobowigzat si¢ do wydania pojazdu osobie wskazanej w zezwoleniu,
‘zgodnym ze wzorem zawartym w zatgczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i
'Administracji z dnia 22 czerwca 2011 r. w sprawie usuwania pojazdéw, ktorych uzywanie moze

ugrazac bezpieczenistwu lub porzadkowi ruchu drogowego albo utrudniajacych prowadzenie akcji
ratowniczej ( Dz. U. nr 143, poz. 846) wystawionym przez podmiot, ktéry wydat dyspozycje o jego
usunigciu oraz decyzji Starosty ego o wysokosci oplat za jego usuniecie i przechowanie. Dodaé nalezy,
ze chodzi o wydang na podstawie art. 130a ust. 10h ustawy decyzje o zaplacie kosztow zwigzanych z
usuwaniem, przechowywaniem, oszacowaniem, sprzedazg lub zniszczeniem pojazdu powstate od
momentu wydania dyspozycji jego usunigcia do zakonczenia postepowania, ktére ponosi osoba bedaca
wlascicielem tego pojazdu w dniu wydania dyspozycji jego usuniecia pojazdu.

Z literalnego brzmienia powotanych wyzej postanowien umowy wynika, ze wiasciciel parkingu moze
wystawic fakturg z zastosowaniem stawek okreslonych w umowie, dopiero po odbiorze pojazdu ze
strzezonego parkingu, co zgodnie z § 4 ust. 4 taczy si¢ z obowigzkiem przedstawienia odpowiednich
idokumentow tj. zezwolenia uprawniajgcego do odbioru pojazdu i decyzji wydanej na podstawie art.
'130a ust. 10h ustawy. W niniejszej sprawie taka sytuacja nie wystepuje, totez - jak trafnie zauwazyla
i«trona skarzgca - nie mozna, powotujac si¢ na fakt zawarcia umowy z dnia 18 sierpnia 201 1r., na takich
imych zasadach ustala¢ wysokos¢ wynagrodzenia za holowanie i dozér pojazdu w przypadku, gdy
koszty te ponosi wiasciciel, o ktorym mowa w art. 130a ust. 1 1 2 ustawy oraz, gdy musi je poniesé
powiat. Ustalajac wysokos$¢ wynagrodzenia naleznego wnioskodawcy organ nie byt wiec zobligowany
‘do stosowaniu przy jego obliczaniu stawek wynikajgcych z umowy, powinien byl natomiast ustalié
‘naleznosé odpowiadajaca rzeczywistym i wykazanym wydatkom poniesionym przez podmiot

wykonujacy dozor.

Ma racj¢ uczestnik postepowania, ze — powolujac sie na fakt zawarcia ww. umowy - nie mozna przyjac,
iz powiat powinien na jej podstawie dokona¢ zaplaty za przechowanie pojazdéw jedynie wowczas, gdy
pojazd zostanie odebrany przez wiasciciela. Jak wezedniej stwierdzono, bezsporne jest, ze podmioty
prowadzace parking depozytowy powinny otrzymywacé za to wynagrodzenie i zwrot zawiazanych z tym
kosztéw — poglad ten nie byt jednak nigdy kwestionowany przez orzekajace w sprawie organy. Nie
‘mozna jednak podzieli¢ jego stanowiska odno$nie sposobu ustalenia wysokosci wynagrodzenia za

kp1 zechowanie pojazdu na parkingu.

Dodatkowo nalezy zauwazyé, ze bledem ze strony organu odwotawczego byto powotanie si¢ w
‘uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia na dokumenty ztozone przez uczestnika postepowania po

ttp:/fforzeczenia.nsa.gov.pl/doc/1E7456255E 7/9



26.01.2015 Il SAGd 724/14 - Wyrok WSA w Gdarisku z 2014-11-13

fdacie jego wydania. Zgodnie z trescig art. 127 § 1 k.p.a. postanowienie powinno zawiera¢ m.in. datg
jego wydania. Skutki prawne zwigzane z podaniem w orzeczeniu daty jego wydania sprowadzajg sie do
‘okre$lenia momentu czasowego, w ktorym bedzie oceniana jego legalnos¢: podstawa prawna
jorzeczem'a powinna bowiem odpowiadac stanowi prawnemu obowigzujagcemu w dniu jego wydania, a
gustalony w toku postepowania stan faktyczny sprawy powinien odpowiadac¢ stanowi rzeczywistemu z
daty wydania postanowienia. Zatem w sytuacji, gdy do organu odwotawczego, juz po wydaniu
postanowienia, wptynety nowe dowody w sprawie, nie mogt sie on do nich odnies¢ w jego
uzasadnieniu. Wynika to réwniez wprost z treéci art. 80 k.p.a., ktory stanowi, Zze organ administracji
publicznej ocenia na podstawie catoksztattu materiatu dowodowego, czy dana okolicznosé zostata
udowodniona. Organ orzekajac w sprawie moze zatem uwzgledni¢ w dacie orzekania jedynie materiat
zgromadzony w postepowaniu poprzedzajgcym wydanie rozstrzygnigcia 1 tylko do tego materialu moze

si¢ odnies¢ w jego uzasadnieniu.

Uwzgledniajac powyzsze Sad stwierdza, Zze orzekajgc o uchyleniu postanowienia z dnia 31 stycznia
2014 r. 1 przekazujac sprawe do ponownego rozpatrzenia, organ odwotawczy dopuscit si¢ naruszenia
art. 138 § 2 w zwigzku z art. 144 k.p.a. Na mocy ww. przepiséw organ odwotawczy moze uchylié
zaskarzone postanowienie w catosci i przekazac sprawe do ponownego rozpatrzenia organowi
pierwszej instancji, gdy postanowienie ta zostalo wydane z naruszeniem przepiséw postepowania,
konieczny do wyjasnienia zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie. Przekazujac sprawe,
oorgan ten powinien wskazaé, jakie okolicznosci nalezy wzig¢ pod uwage przy ponownym rozpatrzeniu
sprawy. Wymienione w tym przepisie przestanki do jego zastosowania nawigzujg do
nieprzeprowadzenia przez organ I instancji postepowania wyjasniajacego w catosci lub znacznej czesci,
co uniemozliwia rozstrzygnigcie sprawy przez organ odwolawczy zgodnie z zasadg dwuinstancyjnosci

postgpowania administracyjnego.

Zastosowanie art. 138 § 2 k.p.a. wymaga nie tylko wykazania przez organ odwolawczy, ze w
postepowaniu przed organem I instancji doszto do naruszenia przepiséw postepowania, a konieczne do
wyjasnienia okolicznoéci majg istotny wplyw na rozstrzygnigcie sprawy, ale takze wykazania wphtywu
‘tych okolicznodci na rozstrzygnigcie oraz potwierdzenia, ze konieczny do wyjasnienia zakres sprawy
‘nie miesci si¢ w graniach wyznaczonych trescig art. 136 k.p.a., tj. ze przeprowadzenie dodatkowego
postgpowania wyjasniajgcego przez organ odwotawezy nie jest wystarczajace do rozstrzygniecia
sprawy. Ocena organu w tym zakresie powinna za$ znalez¢ wyraz w uzasadnieniu decyzji.

Skorzystanie z dyspozycji art. 138 § 2 k.p.a. jest mozliwe jedynie wowczas gdy organ odwotawczy
wykaze 1 uzasadni konieczno$¢ przeprowadzenia w sprawie postgpowania wyjasniajacego co najmnie;
w znacznej czgsci, jedynie bowiem w takiej sytuacji mozna stwierdzi¢, ze konieczny do wyjasnienia
przez organ pierwszej instancji zakres sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie. W przeciwnym
razie sprawg moze wyjasni¢ organ odwolawczy, ktéry nie tylko kontroluje decyzje organu pierwszej
instancji, lecz réwniez ponownie rozpoznaje sprawe administracyjng.

Jak wynika z wczesniejszych rozwazan, Sad nie podzielil stanowiska organu odwolawczego odnosnie
éwskazanych przez niego uchybien ze strony organu I instancji, co doprowadzito do uchylenia
‘wydanego przez ten organ postanowienia. Organ odwolawczy zarzucajac przy tym naruszenie przez
éorgan [ instancji przepisu art. 7 1 77 k.p.a. nie wskazal w jakim zakresie organ ten winien przeprowadzi¢
‘dodatkowe postgpowanie wyjasniajgce, nie wykazat réwniez, Zze "konieczny do wyjasnienia zakres
sprawy ma istotny wplyw na jej rozstrzygniecie".

‘Reasumujgc, w sprawie niniejszej skorzystanie przez organ odwotawczy z kompetenci przewidzianych

http:/forzeczenia.nsa.gov.pl/doc/1E7456255E 8/9



26.01.2015 Il SAVGd 724/14 - Wyrok WSA w Gdarisku z 2014-11-13
- wart. 138 § 2 k.p.a. nie byto prawidlowe. Niewykazanie podstaw zastosowania art. 138 § 2 k.p.a.
nakazuje stwierdzi¢, ze dopuszczono sig naruszenia przepiséw postepowania w stopniu majacym

' éwplyw na wynik sprawy.

Wobec powyzszego organ odwolawczy zobowiazany bedzie ponownie rozpoznac zazalenie z
Ezastosowamem art. 102 § 2 u.p.e.a. w zwigzku z § 3 pkt 1 lit. a rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia
128 lutego 2011 1. w sprawie rozciggnigcia stosowania przepiséw ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji, a takze przy odpowiednim zastosowaniu art. 836 k.c., a wiec uwzgledniajgc, ze
wysoko$¢ naleznego wynagrodzenia musi odnosié sie do skonkretyzowanych "danych stosunkéw".

‘Majac na uwadze, ze zaskarzone postanowienie narusza prawo materialne, jak réwniez przepisy
postepowania w stopniu majgcym wplyw na wynik sprawy, Sad na podstawie art. 145 § 1 lit.a)ic)
p.p.s.a. orzekt o jego uchyleniu

http:/forzeczenia.nsa.gov.pl/doc/1E7456255E 9/9
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Propozycja przyznania dofinansowania w ramach I Otwartego Konkursu
Ofert na realizacj¢ zadan publicznych w 2015 roku.

Nazwa organizacji Nazwa zadania Whioskowa- | Ogélna Propozycja | Propozycja
ktora zlozyla oferte na kwota punktacja | Komisji | Zarzadu
dotacji, Konkurso?vej Pownatu.
w tym % /przy%lname Leborskiego
+ dotacji/
udzial
Pielegnowanie tradycji, débr kultury i promowanie kultury spoleczno$ei powiatu Igborskiego
15.000 z1
Stowarzyszenie Bogactwo tradycji 12.000 zt
Legborskie Bractwo Powiatu L¢borskiego 70,58% 9.000 zl 4 000 -
Historyczne w XXI wieku 24 75% :
Fundacja Ochrony »Archeologia — a co 2.130 zt
i Promocji Zabytkow to takiego?” - lekeje 70,29% 1.500 z1 4 9500 -
Pomorza ,,Pro turris” edukacyjne dla dzieci 12 70% ’ !
w Gdyni klas IV szkoly
podstawowej
Fundacja Ochrony wJestem dziedzicem 4.000 zt
i Promocji Zabytkow kultury” — projekt 68,96% 1.500zt | }.900 -
Pomorza ,,Pro turris” edukacyjny dla 12 37% !
w Gdyni mlodziezy
gimnazjalnej
Zrzeszenie Kaszubsko- | II Przeglad - 9.000 zt
Pomorskie Oddziat konkurs muzyczny 49,80% 0 zl 0
w Cewicach zespolow i kapel 9 0%
garazowych
Leborski Klub Sportowy | ,,70 lat Pogoni 1.900 zt
~Pogon” Lebork-klubowy 53,37% 0zl o
bus” 8 0%
RAZEM: 29.030 z1 X 12.000 z}

Aktywizacja mlodziezy w zakresie uczestnictwa w Zyciu spolecznym, procesie edukacyjnym oraz
przygotowania do przyszlej kariery zawodowej.

5.000 zi

Stowarzyszenie EDUQ | Pomorski Aktywator

w Leborku spoleczny — male 5.000 zi 2.000 z1 (n) .
inicjatywy duze 21,65% 13 40% 40 f
zmiany

RAZEM: 5.000 zi X 2.000 z1




Propozycja przyznania dofinansowania w ramach I Otwartego Konkursu
Ofert na realizacj¢ zadan publicznych w 2015 roku.

Nazwa organizacji Nazwa zadania Whioskowa- | Ogélna Propozycja | Propozycja
ktéra zlozyla oferte na kwota punktacja | Komisji _ | Zarzadu
dotacji, fl(onkurso?vej Puwmt;l(.
w tym % [:)rzyz':mme Leborskiego
. otacji/
udzial
Imprezy i zawody sportowe o zasiegu powiatowym i ponadlokalnym.
55.000 z1
Stowarzyszenie XVII Narodowy
Przyjaciot Siatkowki Maraton Pilki 18.000 zt 15.020 z1 | M OND -
Lgbork Siatkowej 48,83% 30 83% \
Miodziezy
Leba 2015
Stowarzyszenie Organizacja
Przyjaciot Tanca zawodow tanca hip- 4.258 7t 3.500 z1 'b \5“ ..
Nowoczesnego hop ,,Dance of 53,91% 28 82% ' |
w Leborku Freedom
— Nadmorskie
Rytmy”
Fundacja Ekologiczno- | XXXIII Otwarty
Sportowa im. Tomasza Bieg Przelajowy o 15.000 zt '
Hopfera w Nowej Wsi »Puchar 38,56% 27 9.220(/,0 = q 650] -
Leborskiej Les$ny” pamiegci
Tomasza Hopfera
VIII
Miedzynarodowa
Mila ROL LAND
Obliwice pamigci
Piotra Gladkiego
X1V Ogodlnopolski
Bieg Soltyséw i VIP-
ow
Klub Sportowy Imprezy i zawody 24.000 zt
»~Anioly” Garczegorze sportowe o zasiggu 57,97% 14.700 z1 “,‘ "iroo .
powiatowym 26 61% !
i ponadlokalnym
Klub Karate Shotokan Wspélzawodnictwo 9.000 zt
w Leborku sportowe w 56,25% 5. &
dyscyplinie sportowej 23 S ‘5]220 & F‘JNCX)OI
— karate sportowe
Gminny Klub Sportowy | Teczowe Turnieje 5.360 zt
»lgcza” w Nowej Wsi Tenisa Stolowego VII | 59.16% : -
Legborskiej 21 202?& = l‘ 8@@5
Uczniowski Klub Orlikowe Turnieje 3.000 zt
Sportowy ,,Tgcza” w w Pilke Nozng 60,00% 1.600 z1 1(;00 -

Nowej Wsi Leborskiej

21

53%




Fundacja Ekologiczno- | IV Grand Prix 5.000 zt
Sportowa im. Tomasza | Nordic Walking 50,00% 2.650 zi aq. GgO ”
Hopfera w Nowej Wsi Nowa Wies L¢borska 21 539% |
Leborskiej 2015 o Puchar Wajta
Gminy Nowa Wies
Leborska
Legborskie Towarzystwo | Amatorska 7.500 zt
Sportowe UNIA Siatkéwka w 34,73% 0 z1 xo
Powiecie Leborskim 14 '
Leborski Klub Biegacza | ,,L¢borski Sport 2015 8.250 z1
imieniem ,,Braci Petk” — Lekkoatletyka” 57,90%
w Leborku 9 0zt O
RAZEM: 99.368 zi X 55.000 zi
Edukacja ekologiczna, ukierunkowana na ochrong $rodowiska naturalnego w powiecie leborskim.
5.000 z1
Stowarzyszenie For Pozaszkolna
Baltic z siedziba edukacja morska 5.000 zt 14 2.500 zl . 90K)
w Sarbsku, gmina uczniéw leborskich 54,35% 50% !
Wicko szkél podstawowych
RAZEM: 5.000 zt X 2.500 zi




Propozycja przyznania dofinansowania w ramach I Otwartego Konkursu
Ofert na realizacje¢ zadan publicznych w 2015 roku.

Nazwa organizacji Nazwa zadania Whioskowa- | Ogélna Propozycja | Propozycja
ktéra zlozyla oferte na kwota punktacja | Komisji | Zarzadu
dotacji Konkursowej | Powiatu
t :,/ /przyznanie Leborskiego
. 3:m ¢ dotacji/
udzial
Ochrona zdrowia psychicznego.
11.500 z1
Stowarzyszenic )
Pomocy Osobom II Swiatowy Dzi{fﬁ . 4.800 zt 30 4.800z1 | L. %OO[ 2
ze Spektrum Autyzml-: w Powiecie 61,94% 100%
Autyzmu Le¢borskim
,.Niebieski Skarb”
Ochotnicza Stuzba Ochrona zdrowia 1.150 zt
Ratowni Lebork hi : -
atownicza w Lgborku | psychicznego 32.56% 19 5.000 71 6‘0{1)1
45%
RAZEM: 15.950 zi X 9.800 zi

Pierwsza pomoc przedmedyczna-organizowanie warsztatow szkoleniowo-edukacyjnych dla
uczniow szkol z powiatu leborskiego.

5.000 zt

Ochotnicza Stuzba
Ratownicza w Leborku

»Pierwsza pomoc
przedmedyczna —
organizowanie
warsztatéw
szkoleniowo-
edukacyjnych dla
uczniéw szkol

z powiatu
leborskiego™.

5.000 zt
27,16%

14

2.500 zi
50%

2500 -

t

RAZEM:

5.000 zi

2.500 zi
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