UZASADNIENIE

Obszar Natura 2000 Karwickie Zrédliska PLH220071 zostal wyznaczony jako specjalny obszar
ochrony siedlisk Karwickie Zrédliska PLH220071 rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z
dnia 18 lutego 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Karwickie Zrodliska
(PLH220071) (Dz. U. z 2022 r. poz. 506).

Wezes$niej obszar Natura 2000 Karwickie Zrodliska PLH220071 zostat zatwierdzony decyzja
Komisji Europejskiej 2011/64/UE jako obszar majacy znaczenie dla Wspdlnoty (decyzja Komisji
Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r. przyjmujaca na mocy dyrektywy Rady 92/43/EWG czwarty
zaktualizowany wykaz terenow majacych znaczenie dla Wspolnoty sktadajacych sie¢ na kontynentalny
region biogeograficzny — Dz.U L. 33/146 z 8.02.2011), ktorej aktualne brzmienie zawiera decyzja
Komisji Europejskiej (UE) 2025/256 z dnia 7 lutego 2025 r. w sprawie przyj¢cia osiemnastego
zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie dla Wspolnoty skladajacych sie na
kontynentalny region biogeograficzny (notyfikowana jako dokument nr C(2025) 749).

Na podstawie art. 131 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z p6zn. zm.) do zadan regionalnego dyrektora
ochrony $rodowiska, nalezy m.in. ochrona i zarzadzanie obszarami Natura 2000 na zasadach i w
zakresie okreslonych ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13),
dalej zwang ustawg o ochronie przyrody.

W zwiazku z powyzszym, regionalny dyrektor ochrony §rodowiska jako organ sprawujacy
nadzor nad obszarem Natura 2000 na podstawie przepisu art. 27a ust. 2 ustawy o ochronie przyrody,
oraz koordynujacy w mysl przepisu art. 32 ust. 3 ww. ustawy, funkcjonowanie obszaréw Natura 2000
na obszarze swojego dziatania, obowigzany jest do sporzadzenia oraz przyjecia srodkéw ochrony,
o ktérych mowa w regulacji art. 28 ustawy o ochronie przyrody.

Zgodnie z dyspozycja przepisu art. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, dla obszaru Natura
2000 sprawujacy nadzor nad obszarem sporzadza projekt planu zadan ochronnych biorac pod uwage
cele ochrony obszaru. Na podstawie art. 28 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody, regionalny dyrektor
ochrony srodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000, kierujgc si¢ konieczno$cig utrzymania i przywracania do
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkoéw, dla ktéorych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000.

Podstawowym celem opracowania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
jest jak najszybsze rozpoczecie dziatan niezbednych dla skutecznej jego ochrony, czyli podjecie
stosownych $rodkéw ochrony majacych na celu utrzymanie (jezeli jest wlasciwy) lub przywrocenie
(jezeli jest niezadowalajacy lub zly) wiasciwego stanu ochrony przedmiotow ochrony obszaru.
Obowigzek osiagnigcia tak sformutowanego celu dziatan ochronnych na gruntach o roéznej strukturze
wlasnosci, w tym w szczegolnosci stanowigcych wlasnos$é prywatng, wymogla na ustawodawcy decyzje
o nadaniu planowi zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 statusu normy prawnej ustanawianej w
formie zarzadzenia jako akt prawa miejscowego.

Szczegodtowy tryb sporzadzania projektu planu zadan ochronnych oraz zakres prac koniecznych
do wykonania na potrzeby przygotowania projektu planu, okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska
z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 (Dz. U. z 2024 r., Nr 99).

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan ochronnych dla
obszaru Natura 2000 zawiera:

1) opis granic obszaru i mapg¢ obszaru Natura 2000;

2) identyfikacj¢ istniejacych i potencjalnych zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu



ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat i ich siedlisk bedacych
przedmiotami ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych za ich

wykonanie i obszarow ich wdrazania, w tym w szczegdlno$ci dziatan dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz ich siedlisk;

b) monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu realizacji celéw, o ktorych
mowa w pkt 3;

¢) uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony;

5) wskazania do zmian w istniejacych planach ogélnych gmin, miejscowych planach
zagospodarowania  przestrzennego, planach  zagospodarowania  przestrzennego
wojewddztw oraz planach zagospodarowania przestrzennego morskich wod
wewnetrznych, morza terytorialnego i wylacznej strefy ekonomicznej dotyczace eliminacji
lub ograniczenia zagrozen wewngtrznych lub zewngtrznych, jezeli sa niezbedne dla
utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
gatunkow roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla czesci lub catosci

obszaru.

Ponadto, przy opracowaniu projektu planu zadan ochronnych dla specjalnego obszaru ochrony
siedlisk Karwickie Zrodliska PLH220071, kierowano si¢ takze, oprocz wyzej przytoczonych aktow
prawa powszechnie obowiazujacego, wytycznymi Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska z dnia 12
grudnia 2012 r. ,,w sprawie opracowania planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000” oraz
Instrukcja wypehiania Standardowego Formularza Danych obszaru Natura 2000 wersja 2012.1.

Organ sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych, zgodnie z przepisem art. 28 ust. 3 ustawy
o ochronie przyrody, umozliwia zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalno$¢ w
obrebie siedlisk przyrodniczych, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000, udziat w pracach
zwigzanych ze sporzadzaniem projektu tego dokumentu, a takze zgodnie z regulacja przepisu art. 28
ust. 4 ww. ustawy, zapewnia mozliwos¢ udziatu spoteczenstwa, na zasadach i w trybie okre§lonym
przepisami ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na §rodowisko,
w postepowaniu, ktorego przedmiotem jest sporzadzenie projektu dokumentu.

Ponadto, organ sporzadzajacy projekt planu zadan ochronnych, zgodnie z dyspozycja art. 21
ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko,
obowigzany jest do podania informacji o projektach planéow zadan ochronnych tworzonych dla form
ochrony przyrody, umieszczanej w publicznie dostepnych wykazach danych, o ktorych mowa w art. 23
w/cyt. ustawy.

W mysl przepisu art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji

rzagdowej] w wojewodztwie (Dz. U. z 2025 r., poz. 428), projekt planu zadan ochronnych wymaga
uzgodnienia z wlasciwym miejscowo wojewoda.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 18 lutego 2022 r. w sprawie
specjalnego obszaru ochrony siedlisk Karwickie Zrodliska (PLH220071) przedmiotami ochrony
obszaru Natura 2000 sg siedliska przyrodnicze: 7140 torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie
z roslinnoscia z Scheuchzerio - Caricetea), 7220 zrodliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion
commutati, 9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum), 9160 grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum),
9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae), 91EQ tggi wierzbowe, topolowe, olszowe i
jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe.



W toku prac planistycznych zwigzanych ze sporzadzeniem projektu planu zadan ochronnych

dla obszaru Natura 2000 Karwickie Zrédliska PLH220071, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Gdansku jako organ sprawujacy nadzor nad obszarem, obowigzany byl do dokonania szeregu

czynnosci obejmujacych m.in.:

)]

2)

3)

opis granic obszaru, ktéry dokonano w formie wektorowej warstwy informacyjnej, w uktadzie
wspotrzednych ptaskich prostokatnych PL-1992, zgodnie z wymogami rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 15 pazdziernika 2012 r. w sprawie panstwowego systemu odniesien
przestrzennych (Dz. U. z 2024 r. poz. 342);
ustalenie terenu objetego projektem planu zadan ochronnych na podstawie weryfikacji przestanek
okreslonych przepisem art. 28 ust. 11 ustawy o ochronie przyrody. Ustalono, ze Plan Urzadzenia
Lasu dla Nadlesnictwa Cewice na lata 2023-2032, w granicach ktorego znalazl si¢ obszar Natura
2000 Karwickie Zrodliska PLH220071, nie spetnia kryteriow okreslonych w art. 28 ust. 10 ustawy
o ochronie przyrody, w zwigzku z powyzszym ustalono, ze nie zachodza przestanki okre§lone w art.
28 ust. 11 (pkt. 3a) ustawy o ochronie przyrody i dla tej czgsci obszaru sporzadzono plan zadan
ochronnych. Natomiast z dziatan planistycznych wytaczono obszar rezerwatu przyrody ,,Karwickie
Zrodliska” o powierzchni 3,22 ha, dla ktorego zostal ustanowiony plan ochrony rezerwatu
uwzgledniajacy zakres art. 28 ust. 10 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku z dnia 10 stycznia 2020 r.
w sprawie ustanowienia planu ochrony dla rezerwatu przyrody , Karwickie Zrodliska”; Dz. Urz.
Woj. Pom. z 2020 r. poz. 753);
ustalenie oceny stanu ochrony siedlisk przyrodniczych dla ktérych ochrony wyznaczono obszar
Natura 2000 Karwickie Zrodliska PLH220071 na podstawie parametrow okreslonych
rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, a takze indywidualnego zestawu wskaznikow,
przyjetych na podstawie wiedzy naukowej do celow monitoringu, o ktérym mowa w art. 112 ust. 2
ustawy o ochronie przyrody oraz raportéw i notyfikacji, o ktérych mowa w art. 38 tej ustawy.
Dokonana ocena wykazata, iz siedliska przyrodnicze:
7140 torfowiska przej$ciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinno$cia z Scheuchzerio -
Caricetea) uzyskaly ocene niezadowalajaca (U1), stan ochrony okreslono na 2 stanowiskach
Pierwsze z nich to srodlesne, topogeniczne torfowisko w dgbrowie w oddz. 127j (adres leSny: 15-
15-2-09-127 -j -00). Dominuje na nim dos¢ ubogi mszar wetniankowo-torfowcowy z Eriophorum
vaginaturm i Sphagnum fallax. Drugim miejscem wystgpowania siedliska jest pto na stawie Le$nik
(wlasno$¢ prywatna), z kobiercem torfowcow, tanem Juncus effusus i podrostem brzozy omszonej
i sosny. Bardziej reprezentatywne torfowiska przej$ciowe znajduja si¢ w sasiedztwie obszaru, ale
poza jego obecnymi granicami. Dla poprawy reprezentacji siedliska nalezatoby je wlaczy¢ do
obszaru. Szczegodlnie cenny jest doskonale wyksztatcony i rozlegly mszar w oddz. 15-15-1-05-
151-i-00.
7220 zrédliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commutati — nie wystgpuje w
obszarze objetym planem zadan ochronnych. To siedlisko przyrodnicze jest obecne w rezerwacie
przyrody , Karwickie Zrodliska”, obszarze wylaczonym z prac nad planem zadan ochronnych.
9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum) uzyskaly ocene zla (U2). Stan ochrony siedliska w
skali catego Obszaru zostal oceniony jako zly ze wzglgdu na brak w ptatach martwego drewna,
szczegblnie wielkowymiarowego i obecno$¢ znieksztalcenia w postaci gatunkéw obcych w
drzewostanie. Stan ochrony okreslono na 2 stanowiskach. Kwasna buczyna, o charakterze
mszystej buczyny zboczowej, typowo wyksztalcila si¢ na zboczu doliny Unieszynki w pdinocne;j
czesci obszaru (adres lesny: 15-15-1-05-154-m). Kolejny, silniej przeksztatcony plat, z udziatem
sosny i modrzewia, rozwinat si¢ w oddz. 126 1 127 (adres lesny: 15-15-2-09-126 -a -00; 15-15-1-
05-166 -¢ -00; 15-15-2-09-127 -k -00). Siedlisko ma zwykle posta¢ lasu o skapym runie, w ktérym



tylko pojedynczo wystepujg gatunki oligo- i mezotroficzne (Vaccinium myrtillus, Deschampsia
flexuosa, Luzula pilosa, Carex pilulifera). Zwtaszcza w postaci zboczowej znaczace pokrycie
moga osiaga¢ mchy, szczeg6lnie Mnium hornum, Polytrichum formosum, Hypnum cupressiforme.
9160 grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum) uzyskal ocene zta (U2). Stan ochrony siedliska
w skali calego Obszaru zostat oceniony jako zty ze wzgledu na brak w ptatach martwego drewna,
szczegolnie wielkowymiarowego, a takze znikomy udzial graba w drzewostanie i podros$cie.
Siedlisko reprezentowane przez kilka ptatbw w bardzo rozmaitym stanie wyksztalcenia i
zachowania. Ma tendencj¢ do wystgpowania w dolnych partiach zboczy dolin, w roli ekotonu
migdzy tggami, a mezotroficznymi lasami (kwasne buczyny, kwasne dagbrowy) potozonymi wyzej.
Obecne rozmieszczenie gradow obejmuje tylko fragmenty znacznie wigkszego, potencjalnego
arealu tego typu siedliska, zajetego przez sztuczne drzewostany sosnowe, ew. brzozowe, pod
ktoérymi regeneracja gradowego runa zachodzi, ale bardzo powolnie.

W obszarze odnotowano nastepujace formy gradow:

- typowy las dgbowo-grabowy, z leszczyna i z mezo- lub eutroficznym runem le§nym. Taki grad,
cho¢ nieco znieksztalcony obecnos$cia sosny, wyksztalcit si¢ np. w zachodniej czgséci oddz. 1621
(adres lesny: 15-15-1-05-162 -1 -00);

- ,kwasny grad zboczowy”, tj. las dgbowo-grabowy na zboczu doliny, z runem mszystym,
przypominajacym kwasng buczyne. Takie grady rozwijaja si¢ na zboczach doliny Unieszynki
w potnocnej czgsci obszaru;

- ,.grady olszowe”, czyli lasy z drzewostanem olszy czarnej, ale podszytem leszczyny i runem
gradowym. W obszarze wystepujg nad Unieszynka i jej doptywami, na odcinku ponizej
rezerwatu ,,Karwickie Zrodliska”.

9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae) uzyskaly ocene zla (U2). Stan ochrony
siedliska w skali calego Obszaru zostal oceniony jako zly przede wszystkim ze wzgledu na brak w
ptatach martwego drewna, szczegdlnie wielkowymiarowego. Oceng, w stosunku do wlasciwej,
obnizyto réwniez: niedostateczne naturalne odnowienie dgbu, nizszy niz oczekiwany udzial dgbu w
drzewostanie oraz zubozona charakterystyczna kombinacja florystyczna runa. Siedlisko jest obecne
w obszarze jako lasy bukowo-dgbowe typu Fago-Quercetum, zwykle z bardzo skapym runem.
Typowy plat takiej dabrowy z bukiem rozwingt si¢ w oddz. 127i (adres lesny: 15-15-2-09-127 -i -
00). W oddz. 163k (adres lesny: 15-15-1-05-163 -k -00) wyksztalcita si¢ specyficzna forma kwasne
dabrowy zboczowej — las bukowo-d¢bowy na stromej skarpie, z runem borowym (Vaccinium
myrtillus, Deschampsia flexuosa).
91E0 legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe uzyskaly ocene zla (U2). Stan ochrony siedliska
w skali catego Obszaru zostat oceniony jako zty ze wzgledu na brak w ptatach martwego drewna,
szczegblnie wielkowymiarowego oraz niski wiek drzewostanu. Siedlisko jest reprezentowane przez
dobrze zachowane t¢gi zrodliskowe (nad Unieszynka) oraz przez pasma mniej lub bardziej
typowych legdw, w r6znym stanie zachowania, niekiedy takze z wysickami wod podziemnych, nad
innymi strugami. Wigkszo$¢ tegdbw ma mtody drzewostan i polagkowy charakter. W obecnych
granicach obszaru siedlisko ma dobrg (B) reprezentatywno$¢, zwlaszcza ze wzgledu na
wystepowanie typowych tegdéw zrodliskowych.

91DO0 bory i lasy bagienne (Vaccinio uliginosi Betuletum pubescentis, Vaccinio uliginosi

Pinetum, Pino mugo-Sphagnetum, Sphagno girgensohnii-Piceetum) i brzozowo-sosnowe

bagienne lasy borealne (proponowany nowy przedmiot ochrony) uzyskaly ocene ztg (U2). Stan

ochrony siedliska w skali calego Obszaru zostal oceniony jako zly ze wzgledu na brak
odpowiedniego uwodnienia (przesuszenie), niski wiek drzewostanu oraz ubogg biote¢ mchow.
Siedlisko jest reprezentowane gltownie przez bagienng brzezing na potorfiach w $rodpolnym
wydzieleniu 142a (adres lesny: 15-15-2-09-142 -a -00). Brzezina porasta tu torfowisko, dawniej



4)

eksploatowane, w zagltebieniu terenowym. Drzewostan brzozowy miejscami silnie zwarty, ciemny,
w dnie lasu potorfia z Calla palustris. W czesci centralnej rozrzedzenie z torfowcami (fragm.
mszaru ze Sphagnum magellanicum, kobierce Sphagnum fallax) i populacja bagna Ledum palustre.
Inna, jednak zupehie przesuszona i zdegradowana brzezina bagienna, z dominacjg Juncus effusus
w runie i tylko nielicznymi ptatami torfowcow, znajduje si¢ na gruncie prywatnym przy oddz. 161
(adres lesny: 15-15-1-05-161-g-00). W sasiedztwie obszaru (oddz. 151 — adres le$ny: 15-15-1-05-
151-00) wystepuja ptaty typowo wykszattconego boru bagiennego Vaccinio uliginosi-Pinetum,
ktoérych wlaczenie do obszaru znacznie poprawitoby reprezentatywnos¢ siedliska. W obecnych
granicach obszaru siedlisko ma znaczaca (C) reprezentatywnos$¢, lecz wzrostaby ona do dobrej (B),
gdyby powigkszy¢ obszar wlaczajac torfowisko w oddz. 151i (adres lesny: 15-15-1-05-151 -i -00)
oraz bory bagienne na jego obrzezu. Zasoby w obszarze stanowia utamek procenta zasobow
krajowych (C). W obecnych granicach obszaru struktura jest znieksztalcona (III), podobnie jak
stopien zachowania funkcji (II), trudna do poprawy (II), w konsekwencji stan zachowania uznano
za przecigtny (C). Obszar jest znaczacy (C) dla ochrony tego typu siedliska; wyzszej oceny nie
mozna przyzna¢ z uwagi na niewielkie zasoby i przecietng reprezentatywnosc.

1337 bobr Castor fiber. Bobr nie jest wykazany w SDF obszaru i rozporzadzeniu Ministra Klimatu
i Srodowiska z dnia 18 lutego 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Karwickie
Zrédliska (PLH220071) (Dz. U. z 2022 r. poz. 506) jako przedmiot ochrony. Podczas prac
terenowych stwierdzono zgryzy, tamy bobowe i stare zeremie nad Unieszynka, $wiadczace o statym
bytowaniu w obszarze co najmniej 1 rodziny bobréw. Liczebno$¢ populacji krajowej jest szacowana
na 35000 - 40 000 osobnikow. A zatem populacja w obszarze stanowi nie wigcej niz utamek
procenta populacji krajowej gatunku. Wykonawca planu zadan ochronnych zaproponowat wpisanie
bobra na listg przedmiotéw ochrony. Jednak Organ tut. uznat, ze skoro populacja bobra wystepujaca
w obszarze stanowi nie wig¢cej niz utamek procenta populacji krajowej, wigc jest nieistotna i nalezy
ja oceni¢ na D.

Nie stwierdzono wystepowania poza rezerwatem przyrody , Karwickie Zrédliska” (wytaczonym z
zakresu PZO) siedliska 7220 zrodliska wapienne ze zbiorowiskami Cratoneurion commutati oraz
siedliska 9130 zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-Fagenion).

W zwigzku z powyzszym zostanie ztozony wniosek do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska dotyczacy aktualizacji danych zawartych w Standardowym Formularzu Danych. Po
akceptacji wniosku przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska wszczeta zostanie procedura
zmiany rozporzadzenia Ministra Klimatu i Srodowiska w sprawie obszaru Natura 2000 Karwickie
Zrodliska PLH220071 uwzgledniajaca powyzsze zmiany. W momencie zmiany rozporzadzenia,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku zmieni zarzadzenie w sprawie ustanowienia
planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Karwickie Zrédliska PLH220071, tak aby
uwzgledniato stan faktyczny.

przeanalizowanie istniejgcych i potencjalnych zagrozen dla utrzymania lub osiagniecia wlasciwego
stanu zachowania przedmiotu ochrony obszaru oraz oceny prawdopodobnych kierunkéw zmian
uwarunkowan przyrodniczych i gospodarczych i ich mozliwego wptywu na parametry oceny stanu
ochrony siedlisk przyrodniczych. Dokonana analiza wykazala, iz do najistotniejszych istniejacych
i/lub potencjalnych zagrozen obszaru odpowiadajagcych w gléwnej mierze za okreslony powyzej
stan ochrony siedlisk przyrodniczych nalezy w szczeg6lnosci zaliczy¢: (1) susze i zmnigjszanie
opadow, (2) inna ingerencja i zaklécenia powodowane przez dziatalnosc¢ czlowieka, (3) wycinka
lasu, (4) bagrowanie/usuwanie osadéw limnicznych, (5) usuwanie martwych i zamierajacych drzew,



)

6)

(6) obce gatunki inwazyjne, (7) spowodowane przez czlowieka zmiany stosunkéw wodnych, (8)
poboér z wod podziemnych, (9) zanieczyszczenie wod podziemnych.

sformutowanie celéw dziatan ochronnych do osiggniecia w sposdb umozliwiajacy ich monitoring i
weryfikacje oraz postep w realizacji. Okreslono cele ochronne dla poszczegdlnych wskaznikow oraz
ogolne cele ochronne dla kazdego siedliska przyrodniczego bedacego przedmiotem ochrony w
obszarze. Zmiana powierzchni poszczeg6lnych siedlisk przyrodniczych w stosunku do powierzchni
podanych w SDF-ie wynika z rzeczywistej powierzchni siedlisk w obszarze stwierdzonej w oparciu
o przeprowadzona szczegOlowa inwentaryzacje przyrodnicza. Obszar Natura 2000 Karwickie
Zrédliska PLH220071 zostal po raz pierwszy tak szczegdlowo zinwentaryzowany pod katem
wystepowania siedlisk przyrodniczych i ich zasiegu powierzchniowego wiasnie w trakcie prac
terenowych zwigzanych z opracowaniem niniejszego projektu zarzadzenia w sprawie opracowania
planu zadan ochronnych dla przedmiotowego obszaru Natura 2000. Organ tut. w ten sposob
pozyskal nowa wiedze o rozmieszczeniu siedlisk przyrodniczych i ich powierzchni. W zwiazku
z tym, Ze sg to najbardziej aktualne dane jakimi dysponuje tut. Organ, przez Organ bgda traktowane
jako dane ,,wyjsciowe” i postuza do zawnioskowania do Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
o zmian¢ SDFu w ww. zakresie.

ustalenie dzialan ochronnych zapewniajacych skuteczne i efektywne osiagniecie celow dziatan
ochronnych, a takze monitoring przyjetych parametrow stanu ochrony wszystkich przedmiotéw
ochrony obszaru. W odniesieniu do siedlisk przyrodniczych, dla ktérych ochrony wyznaczono
obszar i znajdujacych si¢ w obszarze, zaplanowano nastgpujace dziatania:

7140 torfowiska przejsciowe i trzesawiska (przewaznie z roslinnoScia z Scheuchzerio -
Caricetea)

Dostosowanie sposobow zagospodarowania i uzytkowania terenu do wymogow ochrony siedliska
poprzez:

- zachowanie ptywajacego pta torfowcowego na stawie.

9110 kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum)

1.Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajaca na:

1) stosowaniu rgbni ztozonych z dtugim okresem odnowienia,

2) pozostawianiu w ramach kazdej rebni na powierzchni manipulacyjnej nie mniej niz 5%
powierzchni drzewostanu macierzystego wraz ze wszystkimi skladnikami strukturalnymi
(nienaruszone wszystkie warstwy), w postaci biogrup lub wigkszej liczby kep, zaleca sig¢, aby
wielko$¢ biogrupy wynosita co najmniej 6 arow. Powinny by¢ one zaznaczone w terenie na etapie
cig¢ przygotowawczych i pozostawione do naturalnego rozpadu i tworzy¢ jeden zwarty ptlat
drzewostanu. Nie ma koniecznos$ci pozostawiania biogrup, jezeli powierzchnia rgbni nie bedzie
przekraczata 1 ha,

3) pozostawianiu do naturalnej $mierci 10-15% drzew lisciastych (czgSciowa lub catkowita
rezygnacja z tzw. cigcia uprzatajacego), w przypadku rozpoczetych rgbni ztozonych nalezy je
zakonczy¢ cigciem uprzatajagcym z pozostawieniem do naturalnej $mierci pojedynczych przestoi
drzew gatunkoéw liSciastych w ilosci 20 szt./ha (jezeli tyle pozostato), w miar¢ mozliwos$ci
roéwnomiernie rozmieszczonych na calej powierzchni rebni,

4) pozostawianiu martwych drzew o dtugosci pnia >3m i grubo$ci>50 cm (o ile takie drzewa
wystepuja w drzewostanie) w ilosci minimum 3 sztuk/ha. W przypadku braku w drzewostanie drzew
o dlugosci pnia >3m i grubosci >50 cm pozostawianie martwych drzew o mozliwie najwigkszej
dtugosci i Srednicy pnia na powierzchniach siedliska w ilo§ci minimum 5 sztuk/ha, o ile pozwalaja
na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu,

5) pozostawianiu w platach siedliska martwego drewna w ilo$ci co najmniej 10-20 m3/ha, o ile
pozwalaja na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu (nie dotyczy gatunkéw obcych



geograficznie i ekologicznie),

6) odnawianiu gatunkami wlasciwymi dla siedliska: bukiem z mozliwym, mniejszym udzialem debu
szyputkowego, klonu zwyczajnego, klonu jawora i innych rodzimych gatunkéw li§ciastych oraz
dopuszczalnym udziatem sosny zwyczajnej w ilosci nie przekraczajacej 10% drzewostanu,

7) pozostawianiu zlomdéw i wykrotow, za wyjatkiem drzew zagrazajacych bezpieczenstwu
publicznemu,

8) stopniowemu usuwaniu w ramach prowadzonych zabiegdéw pielegnacyjnych wprowadzonych do
drzewostanow gatunkow obcych geograficznie i ekologicznie, w tym sosny, §wierka, modrzewia.

2. Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajaca na:
- umozliwieniu naturalnego rozwoju wybranych ekosystemow i ich struktury, przez pozostawienie
ich bez uzytkowania.

9160 grad subatlantycki (Stellario-Carpinetum)

1. Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajaca na:

umozliwieniu naturalnego rozwoju wybranych ekosystemow i ich struktury, poprzez pozostawienie
ich bez uzytkowania,

2. Modyfikacja w zakresie gospodarki le$nej polegajaca na:

- uzytkowaniu co najwyzej w drodze ci¢¢ pielegnacyjnych lub rebni przergbowej,

3.Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajaca na:

1) stosowaniu rgbni ztozonych z dtugim okresem odnowienia,

2) pozostawieniu w ramach kazdej rebni na powierzchni manipulacyjnej nie mniej niz 5%
powierzchni drzewostanu macierzystego wraz ze wszystkimi skladnikami strukturalnymi
(nienaruszone wszystkie warstwy), w postaci biogrup lub wigkszej liczby kep, zaleca sig¢, aby
wielko$¢ biogrupy wynosita co najmniej 6 aréw. Powinny by¢ one zaznaczone w terenie na etapie
cig¢ przygotowawczych i pozostawione do naturalnego rozpadu i tworzy¢ jeden zwarty plat
drzewostanu. Nie ma koniecznos$ci pozostawiania biogrup, jezeli powierzchnia rgbni nie bedzie
przekraczata 1 ha,

3) pozostawianiu martwych drzew o dlugosci pnia >3m i grubo$¢>50 cm (o ile takie drzewa
wystepuja w drzewostanie) w ilo§ci minimum 3 sztuk/ha. W przypadku braku w drzewostanie drzew
o dtugosci pnia >3m i grubosci >50 cm pozostawianie martwych drzew o mozliwie najwickszej
dtugosci i srednicy pnia na powierzchniach siedliska w ilo§ci minimum 5 sztuk/ha, o ile pozwalaja
na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu

4) pozostawianie w platach siedlisk martwego drewna w ilosci co najmniej 10-20 m3/ha, o ile
pozwalajg na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu (nie dotyczy gatunkéw obcych
geograficznie i ekologicznie),

5) odnawianie gatunkami wlasciwymi dla siedliska,

6) pozostawianiu zloméw i1 wykrotow, za wyjatkiem drzew zagrazajgcych bezpieczenstwu
publicznemu,

7) stopniowym usuwaniu w ramach prowadzonych zabiegéw pielegnacyjnych wprowadzonych do
drzewostanow gatunkow obcych geograficznie i ekologicznie, w tym sosny, $wierka, modrzewia.

9190 kwasne dabrowy (Quercion robori-petraeae)

1. Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajaca na:

umozliwieniu naturalnego rozwoju wybranych ekosystemow i ich struktury, poprzez pozostawienie
ich bez uzytkowania,

2. Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajaca na:

1) stosowaniu r¢bni ztozonych z dtugim okresem odnowienia,



7)

8)

2) pozostawianiu w ramach kazdej rebni na powierzchni manipulacyjnej nie mniej niz 5%
powierzchni drzewostanu macierzystego wraz ze wszystkimi skladnikami strukturalnymi
(nienaruszone wszystkie warstwy), w postaci biogrup lub wigkszej liczby kep, zaleca sie, aby
wielko$¢ biogrupy wynosita co najmniej 6 arow. Powinny by¢ one zaznaczone w terenie na etapie
cig¢ przygotowawczych i pozostawione do naturalnego rozpadu i tworzy¢ jeden zwarty plat
drzewostanu. Nie ma koniecznosci pozostawiania biogrup, jezeli powierzchnia rebni nie bedzie
przekraczata 1 ha,

3) pozostawianiu do naturalnej $mierci 10-15% drzew lisciastych (czgsciowa lub catkowita
rezygnacja z tzw. cigcia uprzatajacego), w przypadku rozpoczgtych rebni ztozonych nalezy je
zakonczy¢ cieciem uprzatajacym z pozostawieniem do naturalnej §mierci pojedynczych przestoi
drzew gatunkéw liSciastych w ilosci 20 szt./ha (jezeli tyle pozostalo), w miarg mozliwos$ci
roéwnomiernie rozmieszczonych na calej powierzchni rebni,

4) pozostawianiu martwych drzew o dlugosci pnia >3m i grubosci>50 cm (o ile takie drzewa
wystepuja w drzewostanie) w ilo§ci minimum 3 sztuk/ha. W przypadku braku w drzewostanie drzew
o dtugosci pnia >3m i grubosci >50 cm pozostawianie martwych drzew o mozliwie najwickszej
dhugosci i $rednicy pnia na powierzchniach siedliska w ilosci minimum 5 sztuk/ha, o ile pozwalaja
na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu,

5) pozostawianiu w platach siedliska martwego drewna w ilo$ci co najmniej 10-20 m3/ha, o ile
pozwalaja na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu (nie dotyczy gatunkoéw obcych
geograficznie i ekologicznie),

6) odnawianie gatunkami wtasciwymi dla siedliska: dgbem z mozliwym, ale minimalnym udziatem
buka, klonu zwyczajnego, klonu jawora i innych rodzimych gatunkéw lisciastych oraz
dopuszczalnym udziatem sosny zwyczajnej w ilo$ci nie przekraczajacej 10% drzewostanu.

7) pozostawianiu zloméw 1 wykrotow, za wyjatkiem drzew zagrazajacych bezpieczenstwu
publicznemu,

8) stopniowemu usuwaniu w ramach prowadzonych zabiegoéw pielegnacyjnych wprowadzonych do
drzewostanow gatunkow obcych geograficznie i ekologicznie, w tym sosny, $wierka, modrzewia.

91E0 le¢gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe

1. Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajaca na:

umozliwieniu naturalnego rozwoju wybranych ekosystemow i ich struktury, poprzez pozostawienie
ich bez uzytkowania (wydzielenia Lasow Panstwowych, Nadlesnictwo Cewice)

2. Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajaca na:

- uzytkowaniu co najwyzej w drodze cig¢ pielegnacyjnych lub rebni przer¢bowej oraz
pozostawienie bez uzytkowania (grunty prywatne).

zaprojektowanie dziatan dotyczacych monitoringu stanu ochrony przedmiotéw ochrony obszaru
oraz realizacji celow dziatan ochronnych zgodnie z wymogami ich ochrony. Przedmiotowy
monitoring realizowany bedzie zgodnie z obowigzujacymi standardami metodycznymi
stosowanymi w monitoringu siedlisk przyrodniczych przez Glownego Inspektora Ochrony
Srodowiska w ramach realizacji Panstwowego Monitoringu Srodowiska. Realizacja
przedmiotowego dziatania umozliwi w przysztosci sprawujgcemu nadzor nad obszarem realizacjg
dyspozycji okreslonej brzmieniem przepisu art. 31 ustawy o ochronie przyrody.

stwierdzono potrzebe uzupeknienia stanu wiedzy o przedmiocie ochrony:

91E0 legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albae, Populetum albae,
Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe, dotyczacej potrzeby wykonania analizy
hydrologicznej przeptywu ciekéw odprowadzajagcych wode z obszaru, stanowigcej zarazem



9)

monitoring zasilania podziemnego.

dokonanie szczegotowej analizy zapisow w istniejacych dokumentach planistycznych Gminy
Cewice, ktorych realizacja potencjalnie moze stworzy¢ ryzyko naruszenia zakazu, o ktorym mowa
w art. 33 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody. Na podstawie dokonanej analizy ustalono, ze zachodzi
konieczno§¢ wprowadzania zmian uchwale Nr XVIII/165/2020 Rady Gminy Cewice z dnia 18
czerwca 2020 r. w sprawie uchwalenia studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Cewice w sprawie Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Cewice.

W celu przeciwdzialania zagrozeniom dla chronionych siedlisk stanowigcych przedmioty ochrony
w obszarze Natura 2000 Karwickie Zrédliska PLH220071 w ww. studium uwarunkowan i
kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Cewice, w przypadku aktualizacji Studium -
wprowadza si¢ nastepujace wskazania:

1) w czeéei dotyczacej ochrony przyrody - obszaru Natura 2000 Karwickie Zrodliska PLH220071,
zapisOw zapewniajacych:

a) nieprowadzenie prac z zakresu melioracji wodnych (w tym odmulania, poglebiania, wszelkiej
konserwacji i remontow rowow melioracyjnych), budowy urzadzen wodnych a takze innych
dzialan majacych negatywny wplyw na stan ochrony siedlisk przyrodniczych, w szczegdlnosci ich
odwadniania i odprowadzania do nich wod mogacych prowadzi¢ do ich zanieczyszczenia i
eutrofizacji, za wyjatkiem urzadzen sluzacych do hamowania nadmiernego odptywu wod z
obszaru.

b) wprowadzenie w obszarze Natura 2000 Karwickie Zrodliska PLH220071 funkcji dominujace;:
ochrona przyrody, a uzupehiajace;j: lesnictwo i rolnictwo.

¢) okresowa kontrolg szczelno$ci zbiornikéw bezodptywowych w rejonie zabudowy rozproszonej.
Inwentaryzacje budynkoéw nie podtaczonych do kanalizacji sanitarnej. Podlgczanie do istniejacej
kanalizacji sanitarnej wszystkich budynkdéw w rejonie jej wystepowania.

d) wskazaé obszar zlewni podziemnej obszaru Natura 2000 Karwickie Zrodliska PLH220071
(zgodnie z ponizszym zatgcznikiem graficznym — linia niebieska) jako obszar o negatywnych
uwarunkowaniach do lokalizacji jakichkolwiek przedsiewzig¢ mogacych wplynaé na ilos¢ i jakos¢
wod podziemnych, w zwigzku z prawdopodobnym negatywnym oddzialtywaniem takich
przedsigwzieé na przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Karwickie Zrédliska PLH220071.

Zgodnie z trescig art. 28 ust. 10 pkt. 5 ustawy o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13),
obowiazujaca od dnia 24 wrzesnia 2023 r., plan zadan ochronnych zawiera m.in. ,,wskazania do
zmian w istniejacych planach ogdlnych gmin (...)”. Powyzsze zastapito przepis o wskazaniach ,,do
zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
gmin”. W zwigzku z faktem, Zze gminy majg czas na opracowanie planéw ogdlnych do 30 czerwca
2026 r., sformutowano przepis przejsciowy zwigzany z powyzszg zmiang — zgodnie z art. 64 ust. 2
ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. 0 zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r. poz. 1688), do dnia wejsScia w zycie planu ogdlnego
gminy w danej gminie, w przepisach ustaw zmienianych niniejszg ustawa (m.in. ustawy o ochronie
przyrody), odnoszacych si¢ do planu ogdélnego gminy, przez plan ogélny gminy nalezy rozumieé
studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy.

W zwigzku z powyzszym zalgcznik nr 6 zarzgdzenia w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Karwickie Zrodliska PLH220071, w zakresie, w jakim odnosi
si¢ do studiow uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gmin, zostat
sformutowany w granicach upowaznienia, o ktorym mowa w art. 28 ust. 10 pkt 5 ustawy o ochronie



przyrody, w zwiazku z art. 64 ust. 2 ustawy o zmianie ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym oraz niektoérych innych ustaw.

10) w trakcie prac nad sporzadzeniem projektu planu zadan ochronnych, ustalono brak potrzeby
sporzadzenia planu ochrony dla czesci lub catoéci obszaru Natura 2000 Karwickie Zrodliska
PLH220071. Brak takiej potrzeby wynika przede wszystkim z faktu przeprowadzenia szczegotowej
inwentaryzacji terenowej, ktora dostarczy petlnej wiedzy na temat rozmieszczenia i stanu ochrony
przedmiotow ochrony w obszarze. Przeprowadzone prace terenowe pozwolily zidentyfikowac
kluczowe zagrozenia dla przedmiotow ochrony a takze ich zrodta i zakres oddziatlywania. Stad
uznano, iz sporzadzanie planu ochrony nie jest uzasadnione.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, wykonujac dyspozycje okre§lona przepisem
art. 28 ust. 3 1 4 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody oraz § 2 pkt 3 rozporzadzenia
Ministra Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzenia projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000, a takze art. 39 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko, obwieszczeniem z dnia 13.11.2019 r. znak
RDOS-GD-WOC.6320.38.2019.AW/AL podat do publicznej wiadomosci informacje o zamiarze
przystapienia do sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru majacego znaczenie dla
Wspoélnoty Karwickie Zrodliska PLH220071, podajac informacje o:

1) przystapieniu do opracowania projektu dokumentu i jego przedmiocie,

2) mozliwosci zapoznania si¢ z zatozeniami do planu zadan ochronnych oraz o miejscu, w ktéorym
jest on wylozony do wgladu.

Podstawowym $rodkiem realizacji przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku
obowiazku wynikajacego z przepisu art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, majgcego na celu
»zapewnienie mozliwosci udzialu zainteresowanych osob i podmiotéw prowadzacych dziatalnos¢ w
obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkow, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000, bylo zorganizowanie i przeprowadzenie z udziatem Wykonawcy projektu planu, cyklu
spotkan dyskusyjnych. Ze wzgledu na ogloszenie na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu
epidemii (Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 20 marca 2020 r. w sprawie ogloszenia na
obszarze Rzeczypospolitej Polskiej stanu epidemii (t.j. Dz. U. z 2022 r., poz. 340 ze zm.)), majac na
uwadze zdrowie i bezpieczenstwo uczestnikow, zrezygnowano ze spotkan stacjonarnych z Zespotem
Lokalnej Wspétpracy (ZLW). Natomiast przekazano cztonkom ZLW materialy robocze poczta
elektroniczna.

W sktad Zespotu Lokalnej Wspolpracy dla obszaru Natura 2000 Karwickie Zrodliska PLH220071
weszli reprezentanci oraz przedstawiciele nastepujacych grup interesu:

- RDLP w Gdansku;

- Nadle$nictwo Cewice;

- Urzad Gminy Cewice;

- Starostwo Powiatowe w Leborku;

- KOWR w Pruszczu Gdanskim,

- PIR w Pruszczu Gdanskim,;

- PGW Wody Polskie RZGW w Gdansku;

- PZW w Stupsku;

- ARiIMR w Gdyni;

- PODR w Lubaniu;

- Klub Przyrodnikow — Wykonawca PZO;

- RDOS w Gdafisku.



Wykonujac dyspozycj¢ okreslong przepisem art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody oraz art. 39
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdansku, obwieszczeniem z dnia 11.01.2022 r. (znak:
RDOS-Gd-WOC.6320.1.2022.AW/ID) podat do publicznej wiadomosci: Gazeta Wyborcza z dnia
18.01.2022 r., tablica informacyjna Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gdansku, BIP
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gdansku, oraz przekazat do podania do publicznej
wiadomosci Urzgdowi Gminy Cewice; RDLP w Gdansku, Nadlesnictwu Cewice, Starostwu w
Leborku, KOWR w Pruszczu Gdanskim, Zarzadowi Zlewni w Gdansku; Pomorskiej Izbie Rolniczej
w Pruszczu Gdanskim, Panstwowemu Gospodarstwu Wodnemu Wody Polskie RZGW w Gdansku,
PZW w Stupsku informacj¢ o przystapieniu do konsultacji spotecznych sporzadzonego projektu
zarzadzenia ustanawiajacego plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Karwickie Zrodliska
PLH220071, zgodnie z czynno$ciami okreslonymi w art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

Na etapie procedury konsultacji spotecznych projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Karwickie Zrodliska PLH220071 wplynely do powyzszego organu ochrony przyrody uwagi i
whnioski ze strony spoteczenstwa.

Uwagi i wnioski Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Gdansku — pismo Zn. Spr.:
70.7210.8.2021 z dnia 08.02.2022 r.

Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Gdansku odnoszqc sie do wersji projektu zarzqdzenia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarisku w sprawie ustanowienia planu zadar
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Karwickie Zrédliska PLH220071 z dnia 11.01.2022 r.,
zamieszczonej na stronie BIP Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Gdansku informuje, ze
swoje uwagi do ww. projektu wyrazita w pismie znak spr.: Z0.7210.8.2021 z dnia 13.12.2021 r.
podczas roboczych konsultacji (przeprowadzonych tylko w formie pisemnej).

Jednoczesnie informujemy, Ze nasze uwagi przedstawione w ww. pismie nie zostaly uwzglednione, z
wyjgtkiem: zmieniono jedynie zakresy wskaznikow (zatf. Nr 4 cele dziatan ochronnych) dostosowujgc
Jje do obowigzujgcych, ujetych w Monitoringach siedlisk przyrodniczych GIOS dla poszczegdlnych
siedlisk przyrodniczych. Ponadto chcemy zaznaczy<¢, ze w konsultowanym obecnie dokumencie z dnia
11.01.2022 r. dopisane zostaly elementy, na ktore RDLP w Gdansku wnosi stanowczy sprzeciw.
Dotyczq one identyfikacji zagrozen istniejgcych dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych ze strony: wycinki drzew i gospodarki lesnej, (zal. Nr 3 Identyfikacja istniejgcych i
potencjalnych zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych i
gatunkow zwierzqt i ich siedlisk bedgcych przedmiotem ochrony tj.:

- Lp. 3 — dla siedliska przyrodniczego 9110 — Kwasne buczyny — B0.02: ,,ciecia pielegnacyjne
utrzymujq zubozenie w martwe drewno i drzewa biocenotyczne’,

- L.p. 5 —dla siedliska przyrodniczego 9190 — Kwasne dgbrowy — B02: ,, Gospodarcze uzytkowanie
i ciecia pielegnacyjne utrzymujq uproszczong strukture;, ubostwo zasobow martwego drewna i
mikrosiedlisk nadrzewnych”).

W naszej opinii Klub Przyrodnikow jako Wykonawca projektu planu zadan ochronnych ww. opisami



zagrozen niezgodnie ze stanem faktycznym sugeruje, ze gospodarka lesna oparta na podstawach
ekologicznych opisanych w instrukcjach wewnetrznych Lasow Panstwowych miedzy innymi:
Instrukcji Ochrony Lasu, Zasadach Hodowli Lasu oraz sporzgdzonym na podstawie przepisow
Ustawy o lasach, Rozporzqdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 18 grudnia 2017 r. w sprawie
wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej, powoduje zubozenie siedlisk przyrodniczych
w martwe drewno oraz drzewa biocenotyczne. Zwracamy uwage, ze zapis Wykonawcy projektu planu
zadan ochronnych — Klubu Przyrodnikow dotyczqcy ww. kwestii idzie w sprzecznosci z
obowiqzujgcymi, przytoczonymi wyzej przepisami, od lat stosowanymi w Lasach Panstwowych. W
zwiqgzku z czym RDLP w Gdansku nie zgadza si¢ z ww. tresciq tabeli stanowiqcej zal. nr 3 do projektu
zarzqdzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdarnsku w sprawie ustanowienia
planu zadar ochronnych dla obszaru Natura 2000 Karwickie Zrédliska PLH220071 i wnosi o
usuniecie tych zapisow jako zagrozen istniejgcych.

Uwaga nie zostata uwzglgdniona. Identyfikacja wskazanych zagrozen jest oparta na terenowym
badaniu, zasobéw martwego drewna oraz mikrosiedlisk nadrzewnych (drzew biocenotycznych) w
poszczegblnych ptatach ww. siedlisk przyrodniczych, prowadzonym na potrzeby opracowania planu
zadan ochronnych. Badanie to wykazato, ze zasoby tych elementdéw, tak waznych dla r6znorodnosci
biologicznej, ksztaltuja si¢ na bardzo niskim poziomie. Na tej podstawie mozna nie tylko sugerowac,
ale wyciagna¢ udokumentowany wniosek, ze gospodarka le$na oparta na podstawach ekologicznych
opisanych w instrukcjach wewnetrznych Lasow Panstwowych migdzy innymi: Instrukcji Ochrony
Lasu, Zasadach Hodowli Lasu oraz w sporzadzonym na podstawie przepiséw Ustawy o lasach,
Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 27 mara 2023 r. w sprawie wymagan dobrej praktyki w
zakresie gospodarki lesnej, nie ubogaca siedlisk przyrodniczych w martwe drewno oraz drzewa
biocenotyczne. W zwigzku z powyzszym wystepujaca niepewnos¢ co do istnienia lub zakresu
zagrozen, wigze si¢ z tym, ze nalezy przyja¢ srodki ochrony bez koniecznosci oczekiwania, ze
rzeczywistos¢ i powaga tych zagrozen zostanag w peilni wykazane. Dzialania na rzecz ochrony
przyrody, w tym ograniczenia w korzystaniu z jej zasobow, nalezy podja¢ nawet wtedy, gdy nie
dysponujemy niezbitymi dowodami, ze beda one skuteczne, a swoje dziatania opieramy na
posiadaniu uzasadnionych przypuszczen, ze tak moze byc¢.

RDLP w Gdansku zauwaza rowniez, ze prace nad przedmiotowym dokumentem sq prowadzone z
pominigciem roboczych spotkan z zarzgdcg terenu. W sprawie wypracowania koncepcji ochrony
przedmiotowego obszaru nie przeprowadzono Zadnych rozmow oraz wymiany poglgdow, nawet w
sposob telefoniczny, a uwagi przekazane w trakcie roboczych konsultacji prac nad zarzgdzeniem
pismem znak spr.: Z0.7210.8.2021 z dnia 13.12.2021 r., dotyczqce bezposrednio gospodarki lesnej
przez Wykonawce projektu dokumentu zostaty odrzucone.

Prace nad dokumentacjg projektu planu zadan ochronnych trwaty w okresie pandemii COVID-
19, z tego wzgledu komunikacja z grupami interesu byla ograniczona do korespondencji
elektronicznej. Propozycje zapisow zawarte w projekcie planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Karwickie Zrodliska PLH220071 zostaty przedtozone m.in. Nadle$nictwu Cewice oraz RDLP
w Gdansku. RDLP w Gdansku odniost si¢ do nich w formie pisemnej, pismem znak spr.:
70.7210.8.2021 z dnia 13.12.2021 r. natomiast Nadlesnictwo Cewice w formie listu elektronicznego
7 dnia 01.12.2021 r.

Podsumowujgc, szczegotowe uzasadnienie naszych uwag do procedowanego projektu zarzqdzenia
zawarte zostalo w pismie znak spr.: Z0.7210.8.2021 z dnia 13.12.2021 r. i nadal jest aktualne. RDLP
w Gdansku w zalgczeniu ponownie przesyla uwagi do projektu zarzqdzenia RDOS w Gdarsku w
sprawie ustanowienia planu zadari ochronnych dla obszaru Natura 2000 Karwickie Zrédliska



PLH220071 okreslone w pismie znak spr.: Z0.7210.8.2021 z dnia 13.12.2021 r. (zal. nr 1).

1. Do tresci zatqcznika nr 3 Do tresci zalgcznika nr 3 - Identyfikacja istniejgcych i potencjalnych
zagrozen dla zachowania wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow zwierzgt
i ich siedlisk bedgcych przedmiotami ochrony: Dla siedlisk przyrodniczych tj.: 7140 Torfowiska
przejsciowe i trzesawiska, 9110 Kwasne buczyny, 9160 Grqd subatlantycki, 9190 Kwasne dgbrowy,
91DO Bory i lasy bagienne, 91E0 Legi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe, olsy zrodliskowe,
dla ktorych podano zagrozenie potencjalne B02.02 - Wycinka lasu, stosujgc powielany zapis:
 Ewentualna realizacja cie¢ rebnych w zachowanych w obszarze platach...pogorszylaby stan
ochrony tych ptatow i ograniczytaby mozliwosci odtworzenia naturalnego areatu... i zachowania jej
roznorodnosci biologicznej” — zgadzamy sie, ze dla wymienionych wyzej siedlisk przyrodniczych,
ciecia rebne mogq stac si¢ zagrozeniem, ale w przypadku stosowania rebni zupetnej. W zwigzku z
tym domagamy si¢ zmiany zapisu godzqcego w 0golng gospodarke lesng obejmujgcego wszelkie
ciecia rebne w poblizu i w samych siedliskach przyrodniczych, na zapisy dopuszczajgce stosowanie
rebni ztozonych np.: ,, Ewentualna realizacja cie¢ rebnych rebniami zupetnymi w zachowanych w
obszarze platach...pogorszylaby stan ochrony tych ptatow i ograniczytaby mozliwosci odtworzenia
naturalnego areatu... i zachowania jej roznorodnosci biologicznej”. Pozostawienie zapisu takiego
Jjak w zaproponowanym projekcie PZO skutkowa¢ bedzie tym, zZe wykonanie wszelkich cig¢ rebnych
w siedliskach przyrodniczych zostanie uznane jako zaistnienie zagroZenia i przeniesienie tej
czynnosci z zagrozenia potencjalnego w zagrozenie istniejqce, a ta z kolei sprawia, ze zachodzi
sytuacja, w ktorej eliminowane sq wszystkie cigcia rebne na siedliskach i w poblizu siedlisk
przyrodniczych. W zwiqzku z tym RDLP w Gdansku stanowczo nie zgadza sig¢ z takim zapisem i
traktujemy go jako wymierzony w gospodarke lesng, celem jej ograniczenia.

Zagrozenia sg identyfikowane na podstawie obserwacji stanu faktycznego i ich identyfikacja nie
moze zaleze¢ od domniemanych skutkow takiej identyfikacji dla prowadzonej w obszarze
dziatalno$ci gospodarczej.

Przedmiotowe zagrozenie zostato zidentyfikowane zasadnie. Nie tylko rgbnie zupelne moga
stanowi¢ zagrozenie dla stanu lesnych siedlisk przyrodniczych. Takze rebnie ztozone moga
bezposrednio pogarsza¢ niektore wskazniki stanu ochrony siedliska, a posrednio wplywac na stan
wielu innych wskaznikéw (w praktyce czesto obserwuje si¢ przypadki takiego wykonywania rebni
ztozonych, ktore powoduja degeneracj¢ runa (bez pewnosci jego regeneracji w przysztosci), jak
rowniez niweczg szans¢ poprawy zasobow martwego drewna i mikrosiedlisk nadrzewnych.
Sposobem reakcji na to zagrozenie mogg by¢ rozne $rodki ochronne, zaréwno dotyczace wylaczenia
wybranych drzewostanéw z uzytkowania gospodarczego, jak i dotyczace opdzniania ci¢¢ rgbnych
lub tez okreslonego sposobu ich wykonywania. Zauwazy¢ nalezy, ze propozycje S$rodkow
ochronnych w obszarze Karwickie Zrodliska, stanowiacych ,,punktowe” ograniczenie dla gospodarki
le$nej, dotycza tylko niewielkiej czgsci drzewostanow Nadlesnictwa Cewice. Identyfikacja
zagrozenia i proby jego minimalizacji w wigkszej skali przestrzennej stuza lepszej realizacji celow
gospodarki lesnej, do ktorych nalezy m. in. (art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy o lasach ,,Ochrona lasow,
zwlaszcza lasow 1 ekosystemow lesnych stanowigcych naturalne fragmenty rodzimej przyrody lub
lasow szczegolnie cennych ze wzgledu na: zachowanie réznorodnosci przyrodniczej (...)”. Projekt
nie jest wigc ,,wymierzony w gospodarke lesng”, a przeciwnie, stuzy jej optymalizacji i bardziej
zrownowazonej realizacji celow ustawowych gospodarki lesnej; nawet jezeli lokalnie wymaga to
pewnych ograniczen.

2. W zwigzku z tym, ze ww. projekt nie przestrzega wskaznikow Monitoringu siedlisk przyrodniczych
GIOS, poprzez zapisy typu: - ,,Modyfikacja gospodarki lesnej: priyjecie, ze wigledu na szczegdlng
role ekosystemowq drzewostanu, wieku dojrzalosci rebnej podwyiszonego o 50 lat w stosunku do



wieku wynikajgcego z przyczyn hodowlanych” — L.p. 5 - zal. nr 5 - brak tego we wskaznikach
Monitoringu siedlisk przyrodniczych GIOS. Dla siedlisk przyrodniczych tj.: kwasne buczyny i kwasne
dgbrowy istniejgcy w monitoringu wskaznik to: ,,Wiek drzewostanu (udzial starodrzewu), dla
ktorego za poziom wiasciwy FV podano ,,>10% udzial objetosciowy drzew starszych niz 100 lat”.
RDLP w Gdansku nie bedzie przestrzegato ww. zapisow przedmiotowego projektu PZO zawartych
dla siedlisk: kwasne buczyny, kwasne dgbrowy, torfowiska przejsciowe i trzesawiska. Tego typu zapis
traktujemy jako tendencyjne dziatanie Wykonawcy PZO, majgce na celu wyhamowanie gospodarki
lesnej na danym obszarze poprzez ograniczenie cigé. W zwiqzku z tym, chcemy zaznaczyc, ze z
naszego punktu widzenia tak sformufowane tresci sq dziataniem wymierzonym przeciwko Lasom
Panstwowym i nie majgcym na wzgledzie faktycznych celow ochrony siedlisk. Ubolewamy nad tym,
ze takie dziatania pojawiajq si¢ w dokumentach takich jak PZO dla obszaru Natura 2000 i sq
autoryzowane przez RDOS. W naszej ocenie PZO powinno godzi¢ cele ochrony siedlisk
przyrodniczych w obszarze Natura 2000 z racjonalnie prowadzong gospodarkq lesng. Ponadto
uwazamy, ze niestuszna jest ochrona siedlisk poprzez celowe postarzanie drzewostanow w
siedliskach kosztem innych wskaznikow, w tym przypadku dotyczgcych odnowienia lasu.

Projekt zawiera takie $rodki ochronne, jakie sa potrzebne do osiagnigcia zaproponowanych celow
ochrony i jakie ,,odpowiadaja wymogom ekologicznym siedlisk przyrodniczych wystepujacych w
obszarze” (art. 6.1 dyrektywy siedliskowej). Nalezy tu wskazaé, ze cele ochrony w obszarze Natura
2000 nie sg ograniczone do wskaznikow Panstwowego Monitoringu Przyrodniczego, a w
szczegolnosci musza bra¢ pod uwage takze ogolne cele dyrektywy siedliskowej, do ktérych nalezy
m. in. (art. 2.1): ,,przyczynienie si¢ do zapewnienia roznorodnosci biologicznej poprzez ochrong
siedlisk przyrodniczych”.

Zaproponowane w projekcie PZO $rodki ochronne sg potrzebne nie tyle do osiagnigcia wlasciwej
wartosci wskaznika ,,wiek drzewostanu”, co do osiggnigcia wiasciwej warto$ci innych wskaznikow,
dotyczacych np. zasobow martwego drewna i mikrosiedlisk nadrzewnych. Obserwacje terenowe w
obszarze wskazuja, ze lokalnie, w kwasnych buczynach i dgbrowach, drzewa do osiagni¢cia wieku
rebnosci skapo wyksztalcaja mikrosiedliska nadrzewne i nie wykazuja tendencji do wytwarzania
martwego drewna, zwlaszcza grubowymiarowego. Tendencj¢ taka ujawniajg natomiast drzewa
starsze. Srodek polegajacy na przyjeciu podwyzszonego wieku dojrzatoéci rebnej stuzy ujawnieniu
tego potencjatu. Nalezy zwroci¢ uwagg, ze srodek ten nie kwestionuje samego faktu uzytkowania
rebnego drzewostanow.

Organ tut. cz¢sciowo podziela przedstawiony w uwadze poglad, tj. zmiany tych aspektéw gospodarki
lesnej, ktore — jak wykazuje rozpoznanie terenowe — sg przyczyng zlego stanu siedlisk
przyrodniczych w obszarze. Uwaza jednak, ze wszystkie propozycje majg na wzgledzie faktyczna
ochrong siedlisk oraz ze sa one wilasnie sposobem godzenia ochrony siedlisk przyrodniczych w
obszarze Natura 2000 z racjonalnie prowadzong gospodarka lesnga w nadlesnictwie Cewice. Ochrona
siedlisk poprzez celowe postarzanie drzewostanéw w siedliskach, kosztem innych wskaznikdw, w
tym przypadku dotyczacych odnowienia lasu, jest celowa, poniewaz wlasnie cech zwigzanych ze
staro$cig drzewostanow najbardziej brakuje siedliskom przyrodniczym w obszarze.

W zwiazku z powyzszym, przychylajac si¢ do wyartykutowanej uwagi, Organ tut. zrezygnowat z
zapisu (dla siedlisk przyrodniczych: 9110 kwasne buczyny, 9160 grad subatlantycki i 9190 kwasne
dabrowy) tj. z ,,...przyjecia, ze wzgledu na szczegolng role ekosystemowq drzewostanu, wieku
dojrzatosci rebnej podwyzszonego o 50 lat w stosunku do wieku wynikajgcego z przyczyn
hodowlanych” 1 proponuje go zastapi¢ zapisem ponizszym:

Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajgca na:



1) stosowaniu rebni ztozonych z diugim okresem odnowienia,

2) pozostawianiu w ramach kazdej rebni na powierzchni manipulacyjnej nie mniej niz 5%
powierzchni  drzewostanu macierzystego wraz ze wszystkimi skladnikami strukturalnymi
(nienaruszone wszystkie warstwy), w postaci biogrup lub wigkszej liczby kep, zaleca sig, aby
wielkos¢ biogrupy wynosita co najmniej 6 arow. Powinny by¢ one zaznaczone w terenie na etapie
cig¢ przygotowawczych i pozostawione do naturalnego rozpadu i tworzy¢ jeden zwarty plat
drzewostanu. Nie ma koniecznosci pozostawiania biogrup, jezeli powierzchnia rebni nie bedzie
przekraczata 1 ha,

3) pozostawianiu do naturalnej smierci 10-15% drzew lisciastych (czesciowa lub catkowita
rezygnacja z tzw. ciecia uprzgtajgcego), w przypadku rozpoczetych rebni ziozonych nalezy je
zakonczy¢ cieciem uprzgtajgcym z pozostawieniem do naturalnej Smierci pojedynczych przestoi
drzew gatunkow lisciastych w ilosci 20 szt./ha (jezeli tyle pozostato), w miare mozliwosci
rownomiernie rozmieszczonych na catej powierzchni rebni,

4) pozostawianiu martwych drzew o diugosci pnia >3m i grubosci>50 cm (o ile takie drzewa
wystepujg w drzewostanie) w ilosci minimum 3 sztuk/ha. W przypadku braku w drzewostanie drzew
o dtugosci pnia >3m i grubosci >50 cm pozostawianie martwych drzew o mozliwie najwigkszej
diugosci i srednicy pnia na powierzchniach siedliska w ilosci minimum 5 sztuk/ha, o ile pozwalajq
na to naturalne procesy wydzielania sie posuszu,

5) pozostawianiu w platach siedliska martwego drewna w ilosci co najmniej 10-20 m3/ha, o ile
pozwalajqg na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu (nie dotyczy gatunkow obcych
geograficznie i ekologicznie),

6) pozostawianiu ztomow i wykrotow, za wyjgtkiem drzew zagrazajqcych bezpieczenstwu
publicznemu.

- ,, Eksperymentalne wytworzenie drzew biocenotycznych przez weteranizacje wybranych Zywych
drzew buka i debu ...” — L.p. 1 - zal. nr 5 - brak tego we wskaznikach Monitoringu siedlisk
przyrodniczych GIOS. Wskaznik ten wybiega poza ramy ww. monitoringu. Uwazamy, ze fantazja
Wykonawcy Planu powinna by¢ zawarta w jakis granicach. Jako Lasy Panstwowe gospodarujgce
na obszarach Natura 2000 uwazamy i czynimy wszystko, aby poprawa parametrow siedlisk
przyrodniczych w obszarach zachodzita w sposob naturalny.

Uwaga nie jest zasadna. Zapis dotyczy propozycji zastosowania srodka ochronnego, a nie
monitoringu. Konieczne jest poszukiwanie tego typu $rodkéw poprawiajacych ochrong
roznorodnosci biologicznej w siedliskach przyrodniczych. Skrajnie niski obecny stan mikrosiedlisk
nadrzewnych w przedmiotowym drzewostanie dowodzi, ze nalezy zaplanowac¢ dziatania, ktorych
realizacja w przyszto$ci przyniesie oczekiwane rezultaty.

Jednakze Organ tut. wychodzac naprzeciwko oczekiwaniom Lasow Panstwowych zrezygnowat z
powyzszego zapisu dziatania ochronnego i przeformutowat je na dziatanie o nastgpujacej tresci:
~Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajgca na:

1) stosowaniu rebni ztozonych z dtugim okresem odnowienia,

2) pozostawianiu w ramach kazdej rebni na powierzchni manipulacyjnej nie mniej niz 5%
powierzchni  drzewostanu macierzystego wraz ze wszystkimi skltadnikami strukturalnymi
(nienaruszone wszystkie warstwy), w postaci biogrup lub wigkszej liczby kep, zaleca sie, aby
wielkos¢ biogrupy wynosita co najmniej 6 arow. Powinny by¢ one zaznaczone w terenie na etapie
cig¢ przygotowawczych i pozostawione do naturalnego rozpadu i tworzy¢ jeden zwarty plat
drzewostanu. Nie ma koniecznosci pozostawiania biogrup, jezeli powierzchnia rebni nie bedzie
przekraczata 1 ha,



3) pozostawianiu do naturalnej smierci 10-15% drzew lisciastych (czesciowa lub catkowita
rezygnacja z tzw. ciecia uprzqtajgcego), w przypadku rozpoczetych rebni ziozonych nalezy je
zakonczy¢ cieciem uprzgtajgcym z pozostawieniem do naturalnej Smierci pojedynczych przestoi
drzew gatunkow lisciastych w ilosci 20 szt./ha (jezeli tyle pozostato), w miare mozliwosci
rownomiernie rozmieszczonych na catej powierzchni rebni,

4) pozostawianiu martwych drzew o dlugosci pnia >3m i grubosci>50 cm (o ile takie drzewa
wystepujg w drzewostanie) w ilosci minimum 3 sztuk/ha. W przypadku braku w drzewostanie drzew
o dtugosci pnia >3m i grubosci >50 cm pozostawianie martwych drzew o mozliwie najwigkszej
diugosci i srednicy pnia na powierzchniach siedliska w ilosci minimum 5 sztuk/ha, o ile pozwalajg
na to naturalne procesy wydzielania sie posuszu,

5) pozostawianiu w platach siedliska martwego drewna w ilosci co najmniej 10-20 m3/ha, o ile
pozwalajg na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu (nie dotyczy gatunkow obcych
geograficznie i ekologicznie),

6) pozostawianiu ztomow i wykrotow, za wyjqtkiem drzew zagrazajgcych bezpieczenstwu
publicznemu.

- ,"Modyfikacja gospodarki lesnej: umozliwienie naturalnego rozwoju wybranych ekosystemow i ich
struktury, przez pozostawienie bez uzytkowania, jako ekosystemy referencyjne w Lasach
Panstwowych...” — L.p. 2 (dla przedmiotow ochrony tj.: kwasne buczyny, kwasne dgbrowy) - zal.
nr 5 - nie ma tego we wskaznikach Monitoringu siedlisk przyrodniczych, GIOS. RDLP w Gdarisku
nie zgadza sie na wylqczania terenow z produkcji lesnej. Na te chwile tylko oddz. 142a uznany jest
jako ekosystem referencyjny. Ponadto wielokrotnie juz nadmienialismy, zZe pojecie ekosystemy
referencyjne nie sq nomenklaturqg stricte lesng, wobec powyzszego nie zgadzamy sig¢ na ich
typowanie przy okazji powstajgcego planu zadan ochronnych dla obszaru. Zwracamy uwage, ze
ekosystemy referencyjne wyznaczane sq w ramach kryterium 6.4 - Krajowego Standardu
Gospodarki Lesnej FSC w Polsce. Kryteria tworzenia ekosystemow referencyjnych przyjete sq w
ramach dobrowolnego udziatu RDLP w certyfikacji swojej dziatalnosci i stanowiq regulacje
wewnetrzng pomiedzy firmq certyfikuigcq, a RDLP w Gdansku. Udzial spoteczenstwa w
proponowaniu ekosystemow referencyjnych do wyznaczenia jest okreslony kryteriami FSC i podany
na stronie internetowej jednostki certyfikowanej — RDLP w Gdansku oraz na stronach
internetowych nadlesnictw. Zgodnie z obowigzujgcym postgpowaniem ekosystemy referencyjne
wyznacza nadlesniczy danego nadlesnictwa rozpatrujgc propozycje, takze spoleczne przekazane w
ramach udziatu spoteczenstwa i podmiotow zewnetrznych w sposob opisany na stronach
internetowych RDLP i nadlesnictw.

Uwaga nie zostala uwzgledniona. Rezygnacja z uzytkowania niektorych drzewostanow i
pozostawianie ich ksztaltowania naturalnym procesom przyrodniczym jest jednym z
merytorycznych sposobow, na jakie gospodarka lesna godzi stawiane przed nig cele wymienione w
art 7 ustawy o lasach. W szczego6lnosci, jest to jeden z podstawowych srodkow stuzacych integracji,
w wickszej skali przestrzennej, ochrony przyrody i lesnictwa (por. np. Kraus D., Krumm F. (red.)
2013. Integrative approaches as an opportunity for the conservation of forest biodiversity. European
Forest Institute.). Rozwigzania takie sg stosowane w le$nictwie na calym $wiecie i w Polsce, nie
tylko w lasach certyfikowanych w systemie FSC.

- ,Poprawa wskainikow martwego drewna i drzew biocenotycznych w platach siedliska, co
najmniej do osiggniecia Sredniego poziomu 20m3/ha martwego drewna i 20 drzew
biocenotycznych na / ha” — L.p. 2 - zal. nr 4 — zgodnie z zapisami Monitoringu siedlisk
przyrodniczych GIOS parametr Sredniego poziomu wedlug wskaznika: martwe drewno (lgczne



zasoby) miesci si¢ w przedziale 10-20 m3/ha martwego drewna, a nie jak podaje autor
przedmiotowego planu 20m3/ha martwego drewna. Podobnie parametr Sredniego poziomu wedtug
wskaznika: mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne) miesci sie w przedziale 10-20 szt./ha, a
nie jak podano w projekcie PZO - 20 drzew biocenotycznych na / ha.

Uwaga nie jest zasadna. Kryterium stanu wilasciwego (FV) kwasnych buczyn to w aspekcie
martwego drewna jest > 20m*ha, a w aspekcie mikrosiedlisk nadrzewnych > 20 drzew
biocenotycznych na hektar. Warto$ci przytoczone przez RDLP w Gdansku charakteryzuja
natomiast w odpowiednich aspektach stan niezadowalajacy (U1). Prawdopodobnie btednie
zinterpretowano tu stowo ,,$redni” jako ,,$srodkowy”, podczas gdy chodzito o warto$¢ srednig dla
zasobow siedliska w obszarze (usredniajaca wartosci osiggniete w poszczegdlnych ptatach
siedliska). W obecnej wersji projektu zarzgdzenia nie ma stowa ,,Sredni”.

- ,Poprawa wskainikéow martwego drewna i drzew biocenotycznych w platach siedliska, co
najmniej do osiggniecia Sredniego poziomu 20m3/ha martwego drewna i 20 drzew
biocenotycznych na / ha” — L.p. 3 i 4 - zal. nr 4 — zgodnie z trescig Monitoringu siedlisk
przyrodniczych GIOS dla siedlisk przyrodniczych tj.: 9160 Grgd subatlantycki i 9190 Kwasne
dgbrowy parametr Sredniego poziomu dla wskaznika martwe drewno (lgczne zasoby) miesci sie¢
rowniez jak wyzej w przedziale 10-20 m3/ha martwego drewna, co jest rozbiezne z danymi
zawartymi w projekcie PZO. Natomiast okreslanie w projekcie PZO ,,sredniego poziomu, czyli 20
drzew biocenotycznych na / ha” — nie odnajduje odzwierciedlenia we wskaznikach Monitoringu
siedlisk przyrodniczych, GIOS.

Uwaga nie jest zasadna. Kryterium stanu wlasciwego (FV) kwasnych dabrow i gradow
subatlantyckich w aspekcie martwego drewna jest 20m3/ha. Warto$ci przytoczone przez RDLP w
Gdanisku charakteryzuja natomiast w odpowiednich aspektach stan niezadowalajacy (Ul).
Prawdopodobnie blednie zinterpretowano tu stowo ,,sredni” jako ,,srodkowy”, podczas gdy chodzito
o warto$¢ S$rednia dla zasoboéw siedliska w obszarze (usredniajaca warto$ci osiagniete w
poszczegolnych platach siedliska). W obecnej wersji projektu nie ma stowa ,.$redni” ani celu w
aspekcie liczby mikrosiedlisk nadrzewnych (drzew biocenotycznych”, cho¢ samo zwigkszenie
liczby mikrosiedlisk nadrzewnych jest zasadne bioragc pod uwage ogodlne cele dyrektywy
siedliskowej, do ktorych nalezy m. in. (art. 2.1): ,,przyczynienie si¢ do zapewnienia roznorodnosci
biologicznej poprzez ochrong siedlisk przyrodniczych.”

-wpkt. 2 - zal. nr 4 dla przedmiotu ochrony: 9110 Kwasne buczyny jako cel dziatan ochronnych
wskazano: ,,zachowanie kwasnej buczyny na zboczu doliny Unieszynki (oddz. 154m) jako
spontaniczne rozwijajgcego sig¢ ekosystemu, ksztattowanego tylko przez procesy naturalne”, RDLP
w Gdansku nie zgadza sig¢ na takie zapisy, gdyz jest to niezgodne z Monitoringiem siedlisk
przyrodniczych GIOS, wskazniki tego monitoringu nie moéwiqg o wylgczaniu drzewostanéw z
uzytkowania lesnego.

Uwaga nie jest zasadna. Pozostawienie ptatu siedliska do ksztattowania przez procesy naturalne jest
srodkiem ochronnym, a nie wskaznikiem monitoringu siedlisk przyrodniczych GIOS. Srodek ten w
planowaniu ochrony obszaru stosuje si¢ m. in. po to, by uzyska¢ wiedzg, jak w takim spontanicznie
rozwijajagcym si¢ ekosystemie bedg lokalnie ksztattowac si¢ poszczegolne wskazniki monitoringu
(punkt odniesienia do oceny skuteczno$ci ochrony innych ptatow siedliska). Ponadto, jest to
najprawdopodobniej najskuteczniejszy i najszybszy sposob poprawy niekorzystnych obecnie
wskaznikow martwego drewna i drzew biocenotycznych.



W zwigzku z powyzszym, RDLP w Gdansku stoi na stanowisku, ze nie bedzie przestrzegata zapisow
tak sformutowanego PZO. Jednoczesnie rozumiejgc ide¢ i zatozenia programu Natura 2000 nie
uchylamy sie od obowigzku ochrony siedlisk przyrodniczych w obszarze Natura 2000 Karwickie
Zrédliska, ale chcemy to robié w oparciu o wspdlnie zespolowo wypracowane i sprawdzone w
terenie metody jak na przykiad dla podobnych siedlisk z terenu obszaru Natura 2000 Biata. W
zwigzku z tym domagamy sig korekty powyzszych zapisow dla tych samych siedlisk przyrodniczych
wedtug wzoru jaki stanowi PZO dla obszaru Natura 2000 Biata. Ponadto proponujemy do powrotu
formuty uzgodnien zapisow projektow PZO dla obszarow Natura 2000, ktora miala miejsce miedzy
innymi przy powstawaniu tresci zapisow PZO dla obszaru Natura 2000 Biala. Uzgodnienia
wykonywane byly w oparciu o dyskusje nadlesnictwa, z udzialem pracownikow terenowych
nadlesnictw, pracownikéw terenowych RDOS w Gdarsku oraz pracownikéw RDLP w Gdarsku. Na
marginesie Sprawy zwracamy uwage, ze przytoczony powyzej sposob uzgadniania i wypracowania
prawidtowych zapisow dotyczgcych ochrony siedlisk w obszarach Natura 2000 sie sprawdzit, a po
latach widzimy efekty tych zapisow (ktore wtedy powstaty) i ktore potwierdzajq, zZe tak prowadzona
ochrona siedlisk nie tylko lesnych jest skuteczna. Ponadto w oparciu o doswiadczenia z innych
obszarow Natura 2000, w ktorych juz po ok. 7 latach stosowania zapisow PZO widzimy, ze
doskonale chroniq siedliska proponujemy, zeby w przypadku, jesli obszar ma chroni¢ te same
siedliska ustalac¢ podobne metody ochrony siedlisk.

Organ tut. informuje, ze plan zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Biata PLH220016
ustanowiony w 2012 roku zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku
27/2012 z dnia 28.09.2012 r. ekspirowat. Wykonano prace w zakresie zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Biata PLH220016 pokrywajacego si¢ w czeSci z obszarem bedacym w zarzadzie
nadlesnictwa, dla projektu Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Gdansk na lata 2025-2034,
ktory uwzglednia zakres, o ktérym mowa w art. 28 ust. 10 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o
ochronie przyrody (Dz.U. z 2026 r. poz. 13).

Ubolewamy nad tym, ze Wykonawca projektu planu zadan ochronnych — Klub Przyrodnikow
wprowadza swoje uwagi i zalecenia wedtug swojego uznania, odbiegajqce od wskazan zawartych
w Monitoringach siedlisk przyrodniczych, GIOS dla danych siedlisk przyrodniczych, a Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gdarnsku przediladajgc wadliwy w naszej ocenie dokument do
konsultacji spolecznych akceptuje tego typu dziatania.

Organ tut. informuje, Ze Monitoring Siedlisk Przyrodniczych PMS GIOS nie jest katalogiem dziatan
ochronnych. Monitoring zawiera waloryzacje parametrow 1 wskaznikdw umozliwiajgcych
okreslenie stanu ochrony badanego siedliska przyrodniczego czy gatunku zwierzgcia lub rosliny i
ich siedlisk. Po dokonaniu ocen, w celu utrzymania lub odtworzenia wtasciwego stanu ochrony (FV)
dla kazdego siedliska przyrodniczego, gatunku zwierzecia lub rosliny i ich siedlisk bedacych
przedmiotami w obszarze Natura 2000 dokonuje si¢ wyboru dziatan ochronnych, ktore ten cel
pozwola osiagnaé. Klub Przyrodnikéw opracowujac projekt planu zadan ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Karwickie Zrodliska PLH220071 okreslit stan ochrony wszystkich przedmiotow
ochrony przedmiotowego obszaru Natura 2000, a nast¢pnie zaproponowat dziatania ochronne, ktore
pozwola odtworzy¢ stan wlasciwy (FV).

Ponadto brak prob uwzglednienia zgtaszanych podczas konsultacji uwag odbieramy jako spetnienie
wymogow formalnych przez RDOS podczas calego procesu procedowania zarzqdzenia w sprawie
ustanowienia planu zadar, ochronnych dla obszaru Natura 2000 Karwickie Zrédliska PLH22007,
nie majgc nic wspolnego ze wzajemng wspoipracq oraz z rzeczywistq pracq na rzecz ochrony



siedlisk przyrodniczych w przedmiotowym obszarze.

Cze$¢ uwag zgloszonych przez RDLP w Gdansku w ramach konsultacji spotecznych zostata
uwzgledniona.

Uwagi i wnioski Nadle$nictwa Cewice — pismo Zn. Spr.: ZG.7210.5.2021 z dnia 08.02.2022 r.

Zgodnie z Obwieszczeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Gdansku o
przystgpieniu do opracowania projektow Planow zdan ochronnych dla obszarow Natura 2000
Karwickie Zrédliska PLH220071 Nadlesnictwo Cewice zglasza nastepujgce uwagi:

Zat.nr 5, pkt. 3:

W wydzieleniach: 15-15-1-05-154-m-00, 15-15-1-05-162-1-00, 15-15-1-05-136-k-00 prowadzone
zabiegi gospodarcze prowadzone sq zgodnie ze wskazowkami obowigzujgcego Planu Urzqdzania
Lasu zatwierdzonego przez Ministra Srodowiska. W kolejnej rewizji PUL planowana bedzie ich
kontynuacja, co wyklucza te wydzielenia do uznania jako ekosystemy referencyjne.

Wydzielenie 15-15-1-05-154-m-00 aktualnie obowiazujacy Plan Urzadzenia Lasu pozostawia bez
wskazowek gospodarczych. Nie moga by¢ wigc w nim realizowane zabiegi zgodnie ze wskazowkami
PUL. Podczas wizji terenowej w 2021 r. nie stwierdzono wykonywania w tym wydzieleniu zadnych
zabiegéw ani ich potrzeby. Wydzielenie obejmuje strome zbocze doliny Unieszynki z dobrze
wyksztatcong kwasna buczyng (z fragmentami gradu i zrodliskowego tegu olszowego); drzewostan
5Bk98 2S0148 20146 1GbI8; jak najbardziej nadaje si¢ do pozostawienia do naturalnego rozwoju.
Jako najlepiej wyksztatcony ptat kwasnej buczyny w obszarze, ten fragment lasu powinien by¢
wzorcem i punktem odniesienia (ekosystemem referencyjnym) do ochrony siedliska 9110 w
obszarze.

W wydzieleniu 15-15-1-05-162-1-00 zapisy projektu PZO nie koliduja z wykonywaniem wskazdwki
gospodarczej przewidzianej w PUL, tj. TP, jak réwniez z rgbnym uzytkowaniem tego drzewostanu
w przysztosci, gdyz w PZO chodzi tylko o pozostawienie niewielkiego fragmentu tego wydzielenia
stanowigcego grad (0,34 ha wobec 7,83 ha calego wydzielenia), na zachodnim skraju wydzielenia.
Ten fragment moze by¢ pozostawiony w ramach i tak praktykowanego pozostawiania 5%
uzytkowanych rebnie drzewostanow albo jako ekoton.

Projekt planu nie zawiera zadnych zapisow adresowanych do wydzielenia 15-15-1-05-136-k-00.

Wydzielenia: 15-15-1-05-154-1-00, 15-15-2-09-142-a-00 znajdujg sie w aktualnym wykazie
ekosystemow referencyjnych, zaakceptowanym przez RDLP w Gdansku, bez wskazowek
gospodarczych.

Dla wydzielenia 15-15-1-05-154-1-00 w PZO zaplanowano ,,umozliwieniu naturalnego rozwoju
wybranych ekosystemow i ich struktury, poprzez pozostawienie ich bez uzytkowania.” Natomiast
wydzielenie 15-15-2-09-142-a-00 to plat boru bagiennego, czyli plat siedliska przyrodniczego

91DO0, ktore jest proponowanym nowym przedmiotem ochrony.

Drzialania ochronne polegajgce na pozostawieniu wybranych ekosystemow bez uzytkowania nie
wynika ze wskaznikéw Monitoringu siedlisk przyrodniczych GIOS. W zwigzku z powyzszym
wydzielenia: 15-15-1-05-154-m-00, 15-15-1-05-162-1-00, 15-15-1-05-136-k-00 nalezy usung¢ z
obszaru wdrazania dziatan ochronnych.



Dziatania ochronne co do zasady nie wynikaja ze wskaznikow Monitoringu siedlisk
przyrodniczych GIOS, a sa — zaproponowanymi zgodnie z najlepsza wiedza wykonawcy planu —
srodkami osiggania celow ochrony. Projekt zawiera takie $rodki ochronne, jakie sg potrzebne do
osiggnigcia zaproponowanych celéow ochrony i jakie ,,odpowiadaja wymogom ekologicznym
siedlisk przyrodniczych wystepujacych w obszarze” (art. 6.1 dyrektywy siedliskowej). Nalezy tu
wskazaé, ze cele ochrony w obszarze Natura 2000 nie sg ograniczone do wskaznikow Panstwowego
Monitoringu Przyrodniczego, a w szczego6lnosci muszg bra¢ pod uwage takze ogolne cele dyrektywy
siedliskowej, do ktorych nalezy m. in. (art. 2.1): ,,przyczynienie si¢ do zapewnienia réznorodnosci
biologicznej poprzez ochrone siedlisk przyrodniczych”.

Pozostawienie pewnych ptatow siedlisk przyrodniczych bez uzytkowania ich drzewostanu jest
srodkiem do poprawy wartosci wskaznikow dotyczacych np. zasobow martwego drewna i
mikrosiedlisk nadrzewnych, gdyz takie struktury najszybciej rozwijaja si¢ w drzewostanach
pozostawionych naturalnym procesom. Istnienie, w obr¢bie zasobow siedliska w obszarze,
niektorych platow rozwijajacych sie spontanicznie, jest potrzebne by na podstawie takich
referencyjnych ptatow ocenia¢ skutki przyrodnicze innych sposoboéw ochrony oraz dziatan
gospodarki lesnej w innych ptatach. Co do zasady, srodek ochronny polegajacy na pozostawieniu
pewnych drzewostanow bez uzytkowania, jest wigc potrzebny.

Wydzielenie 15-15-1-05-154-m-00 najlepiej w obszarze nadaje si¢ na ,,wzorzec referencyjny”’
kwasnej buczyny, a wykonywanie w nim jakichkolwiek zabiegdw i tak nie byloby zasadne ze
wzgledu na sytuacje terenowa (strome zbocze doliny rzecznej). W wydzieleniu 15-15-1-05-162-1-00
chodzi tylko o ok. 5% jego fragment. Wydzielenia 15-15-1-05-136-k-00 nie ma w obszarze
wdrazania dziatania ochronnego.

Zal. nr 5, pkt 5:

Podwyzszenie wieku dojrzatosci rebnej o 50 lat w stosunku do wieku wynikajgcego z przyczyn
hodowlanych nie wynika ze wskaznikéw Monitoringu siedlisk przyrodniczych GIOS. Powyzszy zapis
Jjako nieuzasadniony, nalezy usunq¢ z obszaru dziatan ochronnych.

Projekt zawiera takie §rodki ochronne, jakie sa potrzebne do osiagnigcia zaproponowanych celow
ochrony i jakie ,,odpowiadajag wymogom ekologicznym siedlisk przyrodniczych wystepujacych w
obszarze” (art. 6.1 dyrektywy siedliskowej). Nalezy tu wskazaé, ze cele ochrony w obszarze Natura
2000 nie sa ograniczone do wskaznikow Panstwowego Monitoringu Przyrodniczego, a w
szczegolnosci muszg bra¢ pod uwagg takze ogolne cele dyrektywy siedliskowej, do ktérych nalezy
m. in. (art. 2.1): ,,przyczynienie si¢ do zapewnienia roznorodnosci biologicznej poprzez ochrone
siedlisk przyrodniczych”.

Zaproponowane w projekcie PZO $rodki ochronne sg potrzebne nie tyle do osiagniecia wlasciwe;j
wartosci wskaznika ,,wiek drzewostanu”, co do osiggnigcia wiasciwej wartosci innych wskaznikow,
dotyczacych np. zasobow martwego drewna i mikrosiedlisk nadrzewnych. Obserwacje terenowe w
obszarze wskazuja, ze lokalnie, w kwasnych buczynach i dgbrowach, drzewa do osiagnigcia wieku
rebnosci skapo wyksztatcajg mikrosiedliska nadrzewne 1 nie wykazujg tendencji do wytwarzania
martwego drewna, zwlaszcza grubowymiarowego. Tendencj¢ takie ujawniajg natomiast drzewa
starsze. Srodek polegajacy na przyjeciu podwyzszonego wieku dojrzatosci rebnej stuzy ujawnieniu
tego potencjatu. Nalezy zwroci¢ uwagg, ze srodek ten nie kwestionuje samego faktu uzytkowania
rgbnego drzewostanow.

Organ tut. dazy do zmiany tych aspektow gospodarki lesnej, ktore — jak wykazuje rozpoznanie



terenowe — sg przyczyng zlego stanu siedlisk przyrodniczych w obszarze. Uwaza jednak, ze
wszystkie propozycje maja na wzgledzie faktyczng ochrong siedlisk, jak rowniez, ze sa one wtasnie
sposobem godzenia ochrony siedlisk przyrodniczych w obszarze Natura 2000 z racjonalnie
prowadzona gospodarkg lesng w nadlesnictwie Cewice. Ochrona siedlisk poprzez celowe postarzanie
drzewostanow w siedliskach, kosztem innych wskaznikow, w tym przypadku dotyczacych
odnowienia lasu, jest celowa, poniewaz wlasnie cech zwigzanych ze staros$cig drzewostanow
najbardziej brakuje siedliskom przyrodniczym w obszarze.

W zwiazku z powyzszym, przychylajac si¢ do wyartykutowanej uwagi, Organ tut. zrezygnowat z
zapisu (dla siedlisk przyrodniczych: 9110 kwasne buczyny, 9160 grad subatlantycki i 9190 kwasne
dabrowy) tj. z ,,...przyjecia, ze wzgledu na szczegolng role ekosystemowq drzewostanu, wieku
dojrzatosci rebnej podwyzszonego o 50 lat w stosunku do wieku wynikajgcego z przyczyn
hodowlanych” 1 proponuje go zastgpi¢ zapisem ponizszym:

Modyfikacja w zakresie gospodarki lesnej polegajqgca na:

1) stosowaniu rebni ztozonych z diugim okresem odnowienia,

2) pozostawianiu w ramach kazdej rebni na powierzchni manipulacyjnej nie mniej niz 5%
powierzchni  drzewostanu macierzystego wraz ze wszystkimi skltadnikami strukturalnymi
(nienaruszone wszystkie warstwy), w postaci biogrup lub wiekszej liczby kep, zaleca sie, aby wielkos¢
biogrupy wynosila co najmniej 6 arow. Powinny by¢ one zaznaczone w terenie na etapie cigé
przygotowawczych i pozostawione do naturalnego rozpadu i tworzy¢ jeden zwarty ptat drzewostanu.
Nie ma koniecznosci pozostawiania biogrup, jezeli powierzchnia rebni nie bedzie przekraczata 1 ha,
3) pozostawianiu do naturalnej Smierci 10-15% drzew lisciastych (czesciowa lub catkowita
rezygnacja z tzw. ciecia uprzqtajqcego), w przypadku rozpoczetych rebni zlozonych nalezy je
zakonczy¢ cieciem uprzqtajgcym z pozostawieniem do naturalnej Smierci pojedynczych przestoi
drzew gatunkow lisciastych w ilosci 20 szt./ha (jezeli tyle pozostato), w miare mozliwosci
rownomiernie rozmieszczonych na catej powierzchni rebni,

4) pozostawianiu martwych drzew o diugosci pnia >3m i grubosci>50 cm (o ile takie drzewa
wystepujq w drzewostanie) w ilosci minimum 3 sztuk/ha. W przypadku braku w drzewostanie drzew
o dtugosci pnia >3m i grubosci >50 cm pozostawianie martwych drzew o mozliwie najwigkszej
diugosci i srednicy pnia na powierzchniach siedliska w ilosci minimum 5 sztuk/ha, o ile pozwalajq
na to naturalne procesy wydzielania sie posuszu,

5) pozostawianiu w platach siedliska martwego drewna w ilosci co najmniej 10-20 m3/ha, o ile
pozwalajg na to naturalne procesy wydzielania si¢ posuszu (nie dotyczy gatunkow obcych
geograficznie i ekologicznie),

6) pozostawianiu ziomow i wykrotow, za wyjgtkiem drzew zagrazajqcych bezpieczenstwu
publicznemu.

Zal. nr 5 pkt. 2, 3, 6.

Wydzielenia:15-15-1-05-166-c-00, 15-15-1-05-162-1-00, 15-15-2-09-127-i-00, 15-15-2-09-127-
k-00 wskazane w obszarze wdrazania dziatan ochronnych w punktach:2, 3 i 6 jako siedliska
przyrodnicze, nie zostaly zakwalifikowane w trakcie inwentaryzacji jako siedliska naturowe.
Nadlesnictwo Cewice nie posiada danych na temat wymienionej lokalizacji siedlisk, a ich
stwierdzenie w terenie w trakcie tworzenia projektu PZO, nie zostalo skonsultowane.

Wystepowanie wskazanych siedlisk przyrodniczych w wymienionych wydzieleniach zostato
stwierdzone podczas prac terenowych na rzecz sporzadzenia projektu PZO. Platy te sg opisane jako
tzw. karty obserwacji terenowej, stanowigce czgs¢ dokumentacji projektu planu. W niektorych
przypadkach platy siedlisk obejmujg tylko cz¢$¢ wydzielenia (np. w przypadku wydzielenia 1621 ok.



5%).

Prosimy o uwzglednienie wymienionych uwag i korekte zapisow w PZO dla obszaru Natura 2000
Karwickie Zrédliska.

Cze$¢ uwag zostata uwzgledniona.

Finalizujac prace nad trescia zarzadzenia uwzgledniono:

- wnioski z rozpatrzenia uwag ztozonych podczas udziatu spotecznego w 2022 r.,
- korekte redakcyjng zalgcznika 6 dotyczacego wskazan do dokumentow planistycznych,

- oraz skorygowano tre$¢ aktu pod katem redakcyjnym.

Poprawiono rowniez tres¢ dziatan dotyczacych ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych
zwigzanych z utrzymaniem lub modyfikacja metod gospodarowania oraz dziatan dotyczacych
monitoringu stanu przedmiotow ochrony. Usunig¢to zapis (,,w trakcie obowigzywania planu”).
Potrzeba usunigcia tego zapisu wynika z obecnego stanu prawnego, zmiany art. 28, ust. 1 ustawy o
ochronie przyrody, ktory obecnie brzmi ,,Dla obszaru Natura 2000 sprawujacy nadzér nad obszarem
sporzadza projekt planu zadan ochronnych, bioragc pod uwage cele ochrony obszaru. Pierwszy
projekt sporzadza si¢ w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia obszaru przez Komisje Europejska jako
obszaru majacego znaczenie dla Wspolnoty lub od dnia wyznaczenia obszaru specjalnej ochrony
ptakow”. Ustawodawca usungt z ustawy zapis dotyczacy obowigzywania planu zadan ochronnych
przez 10 lat. Plan zadan ochronnych jest dokumentem nie majacym ram czasowych, jezeli chodzi o
okres obowigzywania. W zwiazku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Gdansku przygotowat projekt przedmiotowego zarzadzenia, tak by spetniato ono ww. wymogi.

Szczegotowe cele dziatan ochronnych okre§lono na poziomie wskaznikéw stanu ochrony
odpowiadajacych poszczegolnym parametrom stanu ochrony w ten sposob, zeby byly okreslone
docelowe, wynikajace z metodyki PMS GIOS, konkretne miary wskaznikow.

Powierzchnie siedlisk przyrodniczych wskazane do utrzymania w obszarze podano zgodnie z
aktualng wiedza RDOS w Gdansku (na podstawie badan terenowych przeprowadzonych w 2020 -
2022 r., na potrzeby dokumentacji do planu zadan ochronnych). W tym zakresie zostanie ztozony
do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska wniosek o zmiang Standardowego Formularza
Danych.

Tak przygotowany projekt przedtozono cztonkom Zespotu Lokalnej Wspotpracy oraz ponownie
poddano udziatowi spotecznemu na zasadach i w trybie okreslonym w ustawie OOS.

Ogtoszenie informacji o mozliwo$ci zapoznania z projektem PZO oraz o mozliwosci sktadania
uwag i1 wnioskéw do planu zamieszczono w formie obwieszczenia Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Gdafisku nr RDOS-Gd-WOC.6320.42.2019.AL.3 z dnia 24.11.2025 . 1. na
tablicy ogtoszeh RDOS w Gdansku, na stronie internetowej RDOS w Gdansku oraz w prasie
(Gazeta Wyborcza z dnia 01.12.2025 r.). oraz przestane z prosba o wywieszenie na tablicy ogloszen
Urzedu Gminy Cewice oraz Starostwa Powiatowego w Leborku. Na wniesienie uwag i wnioskow
do projektu planu zadan ochronnych wyznaczono okres 21 dni.

W wyznaczonym okresie wptyneta nastepujaca uwaga ze strony:



- Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska pismem z dnia 12.12.2025r. o sygnaturze DZP-
WP.6320.142.2025.1L

1) W § 7 zarzqdzenia wskazano m. in. zmiany do istniejgcego planu ogolnego Gminy Cewice.
Zgodnie z uwagami Departamentu Prawnego w Ministerstwie Klimatu i Srodowiska nalezy, tak jak
w zatgczniku nr 6, wskazaé zmiany do Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania
Przestrzennego tej gminy. W przypisie dolnym zamiesci¢ prosze informacje nastgpujgcej tresci:
Zgodnie z art. 64 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1688, z pozn. zm.) do
dnia wejscia w zycie planu ogolnego gminy w danej gminie, przez plan ogolny gminy nalezy
rozumiec¢ studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy.

Uwage uwzgledniono, dotaczono przypis dolny do § 7 zarzadzenia.

2) W zalgczniku nr 6 wskazano dla Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania
przestrzennego nastepujgcy zapis: e Objecie szczegolng ochrong siedlisk przyrodniczych: 7140
torfowiska przejsciowe i trzgsawiska (przewaznie z roslinnoscig z Scheuchzerio - Caricetea), 9110
kwasne buczyny (Luzulo-Fagetum), 9160 grqd subatlantycki (Stellario-Carpinetum), 9190 kwasne
dgbrowy (Quercion robori-petraeae), 91EQ fegi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe
(Salicetum albae, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae) i olsy zrodliskowe.” Powyzszy
zapis nie wskazuje, co wltasciwie sporzqdzajqcy aktualizacje studium powinien uwzglednic. Z tego
wzgledu nalezy usungé ww. zapis i pozostawi¢ wytqcznie zapis z punktu 2.

Uwage uwzgledniono, usunigto powyzszy zapis w zatgczniku nr 6.

3) Ponadto w zakresie zalgcznika nr 6 proponuje zmienic¢ tytul, tak aby odnosit si¢ do stanu
faktycznego tj. zmieni¢ w nazwie ,,istniejgcego planu ogolnego gminy Cewice” na ,,istniejgcego
studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Cewice”.

Uwage uwzgledniono, zmieniono nazwe w tytule w zataczniku nr 6.

4) W celach ochrony (zatgcznik nr 4) powierzchnie wskazane dla siedlisk rozniq si¢ od powierzchni
wskazanych w SDF. Prosze o upewnienie sig, Ze powierzchnie zostatly prawidtowo wprowadzone, w
szczegolnosci dla siedliska 9190 Kwasne dgbrowy (z uwagi na podanie znacznie mniejszej
powierzchni niz w SDF) oraz wyjasnienie rozbieznosci w uzasadnieniu.

Zmiana powierzchni poszczegolnych siedlisk przyrodniczych w stosunku do powierzchni podanych
w SDF-ie wynika z rzeczywistej powierzchni siedlisk w obszarze stwierdzonej w oparciu o
przeprowadzong szczegdlowg inwentaryzacje przyrodniczg. Obszar Natura 2000 Karwickie
Zrodliska PLH220071 zostal po raz pierwszy tak szczegdlowo zinwentaryzowany pod katem
wystepowania siedlisk przyrodniczych i ich zasiggu powierzchniowego wilasnie w trakcie prac
terenowych zwigzanych z opracowaniem niniejszego projektu zarzadzenia w sprawie opracowania
planu zadan ochronnych dla przedmiotowego obszaru Natura 2000. Organ tut. w ten sposob
pozyskatl nowa wiedze o rozmieszczeniu siedlisk przyrodniczych i ich powierzchni. W zwigzku
Z tym, ze sg to najbardziej aktualne dane jakimi dysponuje tut. Organ, przez Organ bgda traktowane
jako dane ,,wyjsciowe” i postuza do zawnioskowania do Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
o zmian¢ SDFu w ww. zakresie.

Zgodnie z art. 21 ust. 2 pkt 24 lit. a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o



ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 z pézn. zm.) projekt planu zadan
ochronnych zamieszczono w publicznie dostgpnym wykazie danych www.system.sios.pl (pod
numerem karty ........ )

Realizacja dziatan ochronnych i monitoringowych, zawartych w niniejszej regulacji
prawnej finansowana bedzie zgodnie z przepisem art. 39 ustawy o ochronie przyrody, m.in. ze
srodkéw Unii Europejskiej, a w zakresie nie objetym finansowaniem przez Wspolnotg ze srodkoéw
budzetu panstwa, a takze z budzetow jednostek samorzadu terytorialnego oraz ze Srodkéw
Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej oraz Wojewddzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Gdansku.

Zarzadzenie nie zawiera przepisOw technicznych i nie podlega notyfikacji zgodnie
z przepisami rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu
funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. z 2002 r. Nr 239,
poz. 2039 ze zm.).

Wojewoda Pomorski pismem z dnia 7 kwietnia 2026 r. znak: PN-1.0041.44.2026.JS,
dzialajac na podstawie art. 59 ust. 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji
rzagdowej w wojewodztwie, uzgodnil projekt zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Gdansku w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000
Karwickie Zrédliska PLH220071, nie wnoszac zadnych uwag.



