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INTERPELACJA RADNEJ RADY POWIATU LEBORSKIEGO

Szanowny Panie Starosto,

Dziatajac jako Radna Powiatu Leborskiego, w poczuciu odpowiedzialnosci za przejrzystos¢
finansow publicznych Powiatu oraz realizujgc ustawowy obowigzek kontroli dziatalnosci
organu wykonawczego, skladam niniejsza interpelacjg.

W zwiazku z publicznie prezentowanym przez Zarzad Powiatu stanowiskiem, zgodnie
z ktorym podstawowym argumentem uzasadniajacym powierzenie obstugi prawnej Starostwa
Powiatowego w Leborku zewnetrznej kancelarii prawnej bez przeprowadzenia konkurencyjnej
procedury wyboru byla jej rzekomo wyjatkowa wiedza ekspercka oraz wysokie kompetencje
specjalistyczne, zwracam sie o udzielenie szczegotowych wyjasnien dotyczacych skutecznoscl

$wiadczonej obstugi prawne) oraz zasadnoéci ponoszenia przez Powiat zwigzanych z tym
kosztow.

Prosze o przedstawienie okolicznosci, ktére doprowadzily do zawarcia w dniu 10 czerwca
2024 roku umowy z adwokatem Jakubem Kudtg na okres zaledwie dwudziestu dni, tj. do dnia
30 czerwca 2024 roku, za wynagrodzeniem wynoszacym 7 000 zi netto. Zasadne jest
wskazanie, jakie szczegdlne okolicznosci, nagte potrzeby lub ponadprzecigtne obcigzenie pracg
uzasadnialy zawarcie krotkoterminowej umowy o tak znaczacej wartosci. Jednoczesnie prosze
o wyjasnienie, jaki konkretny wzrost zakresu obowigzkéw lub stopnia skomplikowania
$wiadczonych ustug nastapil w ciagu kolejnych kilkunastu dni, skoro juz 26 czerwea 2024 roku
Zarzad Powiatu zdecydowal o zawarciu nastepnej umowy z tym samym adwokatem,
zwiekszajac miesigczne wynagrodzenie ryczattowe do kwoty 10 500 zi netto.

Watpliwosci budzi rowniez fakt, ze pomimo zawarcia umowy obejmujacej kompleksowg
obstuge prawna Powiatu, pelnomocnik nie uczestniczyl osobiscie w sesjach Rady Powiatu ani
posiedzeniach komisji Rady, podczas ktorych procedowane byly projekty uchwat wymagajace
opinii prawnej oraz biezacego wsparcia legislacyjnego. Prosz¢ zatem o wyjasnienie przyczyn
takiego stanu rzeczy oraz wskazanie, w jaki sposob zapewniano radnym mozliwosé
bezposredniego uzyskiwania wyjasniefi od autora opinii prawnych dotyczacych
przedkiadanych projektow uchwal.



Prosze rowniez o przedstawienie podstaw prawnych i faktycznych, namocy ktorych w2026
roku obowiazki zwigzane z obstugg prawna Starostwa przejela adwokat Walaszkowska,
podczas gdy w dostepnej dokumentacji brak jest informacji o rozwiazaniu, wypowiedzeniu lub
wygasnieciu wspolpracy z adwokatem Jakubem Kudta. W zwigzku z tym prosze o wskazanie,
w jaki sposob uregulowano wzajemne relacje pomigdzy tymi osobami, czy zawarto
odpowiednie umowy dotyczace zastepstwa, substytucji lub podwykonawstwa oraz kto ponosi
pelng odpowiedzialnosé cywilnoprawng i zawodowa za czynno$ci wykonywane na rzecz
Powiatu.

Jednoczesnie prosze o wyjasnienie, jakie kryteria zdecydowaly o powierzeniu obstugi
prawnej Powiatu whaénie adwokat Walaszkowskiej, pomimo faktu wykonywania przez nia
rownolegle obowigzkow na rzecz innych jednostek samorzadu terytorialnego i instytucji
publicznych. W ocenie wielu mieszkaficow i obserwatorow zycia publicznego moze to rodzié
uzasadnione pytania dotyczace potencj alnego konfliktu interesow, dostepnosci czasowej oraz
mozliwosci zapewnienia Powiatowi pelnego zaangazowania 1 niezaleznosci opinii prawnych.
W tym kontekscie proszg réwniez o wskazanie powodow, dla ktorych nie rozwazono
powierzenia tych obowiazkéw innemu czionkowi zespotu kancelarii, w szczegolnosci osobie
pozostajacej poza lokalnymi zaleznosciami instytucjonalnymi, co mogloby stanowi¢
dodatkowa gwarancj¢ bezstronnosci i niezaleznosci.

Wnosze réwniez 0 szczegotowe wyjasnienie zakresu obowigzkow oraz odpowiedzialnosci
radcy prawnego Artema Baranowskiego, zatrudnionego w Starostwie Powiatowym w Leborku
na pelen etat. Z tresci zawieranych przez Powiat umow z zewnetrznymi petnomocnikami
wynika bowiem, ze obejmuja one biezacg obstuge prawna, doradztwo oraz wsparcie
funkcjonowania Starostwa. W zwigzku z tym proszg¢ O wskazanie, jakie zadania pozostaja
wylacznie w kompetencjach etatowego radcy prawnego i w jaki sposéb unikane jest

dublowanie zakresu obowiazkéw pomigdzy pracownikiem urzedu a zewngtrznym
peinomocnikien.

Prosze rowniez o odniesienie sig do kwestii zgodnosci takiego modelu organizacji obstugi
prawnej z art. 44 ust. 3 ustawy 0 finansach publicznych, ktory naklada obowiazek dokonywania
wydatkow publicznych w sposob celowy, oszezedny 1 efektywny. W sytuacji rownoczesnego
finansowania pelnoetatowego stanowiska radcy prawnego oraz wysokiego miesigcznego
ryczaltu dla kancelarii zewnetrznej zasadnym pozostaje pytanie, czy nie dochodzi do
nieuzasadnionego ekonomicznie dublowania tych samych kompetencji i funkcji.

Powyzsze kwestie majg Istotne znaczenie dla oceny legalnosc, gospodarnosci
i przejrzystosci dziatan Zarzadu Powiatu oraz sposobu wydatkowania Srodkow publicznych.
Ujawnione okolicznosei dotyczgce zawierania krotkoterminowych umow o wysokiej wartosci,
znaczacego wzrostu wynagrodzen bez przedstawienia mierzalnych przestanek, braku
aktywnego udziatu petnomocnikéw w pracach organéw Powiatu, niejasnosci zwigzanych
ze zmianami personalnymi w obstudze prawnej oraz potencjalnego dublowania kompetencji

pomiedzy obstugg wewnetrzng i zewnetrzng uzasadniajg konieczno$é uzyskania pelnych
wyjasnief.

Przypominam, ze zgodnie z art. 24 ust. ustawy o samorzadzie gminnym odpowiedz na

interpelacje powinna zosta¢ udzielona na pi$mie w terminie 14 dni od dnia jej ztozenia.
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