Zawiadomienie o wyniku postgpowania
(dotyczy przetargu nieograniczonego, negocjacji bez ogtoszenia
i zapytania o cene)

POWIAT LEBORSKI Lebork, 2008-12- 27

REGON 770979648 P
NIP 841-1 60-90-72 (miejscowosc) (data)

(oznaczenie zamawiajacego)

Zawiadomienie

Na podstawie art. 92 ust. 1 Prawa zaméwiefi publicznych zawiadamiam Pafistwa, iz w postgpowaniu
w sprawie udzielenia zamoéwicnia publicznego ,;Wykonanie dokumentacji “projektowych
termomodernizacji szkél ponadgimnazjalnych i placéwek o§wiatowych” .

(wpisaé oznaczenie postgpowania)

prowadzonym przez Powiat Leborski...............

w trybie przetargu nieogramiCZOmeE0 ...........ocooiiiii ittt
(wpisa¢ zastosowany iryb)

za oferte najkorzystniejsza zostala uznana oferta zlozona przez Pracowni¢ Audytorskg inz. Jacek
Stepien 27-400 Ostrowiec Swietokrzyski ul. Blawatna 22

(wpisaé nazwe/firme/zwycigskiego wykonawcey)

Uzasadnienie

Oferta okreslala najniziszg cene — 192.259,20 zl, uzyskala 100 pkt

Oferta TERMOPROJEKT Sp . z 0.0. 61-249 Poznaii ul. Unii Lubelskiej 3 — cena 218.380,00 zl,
88,18 pkt;

Oferta Projektowanie i Nadz6r Budowlany Miroslaw Piérkowski 78-530 Wierzchowo ul.
Wojska Polskiego 14 — cena 193.980,00 zl, 99,28 pkt;

Oferta Pracownia Projektowo-Realizacyjna , Efekt” mgr inz. arch. Jolanta Czyiewska 76-270
Ustka ul. Grunwaldzka 17m/23 - cena 732.000,00 zt — wykluczona;

Oferta Przedsigbiorstwo Handlowo-Ustugowe ,,TAROS” Tadeusz Rostkowski 80-765Gdansk ul.
Dlugie Ogrody 4/44 — cena 268.400,00 z1, 71,75 pkt

(wpisaé uzasadnienie, czyli dokladnie opisaé oceng oferty najkorzystnigjszej z uwzglednieniem poszczegblnych kryteriéw oraz podaniem
punktacii oferty zwycieskiej oraz nazwy (firmy), adresy oraz siedziby wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty wraz ze streszczeniem oceny
i poréwnania ztozonych ofert zawierajacym punktacje przyznana kazdej ofercie w kazdym kryterium oraz punktacj¢ faczna)

Jednocze$nie zamawiajacy w trakcie postgpowania odrzucil nastgpujace oferty:

Pracownia Projektowo-Realizacyjna .. Efekt” 76-270 Ustka ul. Grunwaldzka 17m/23
Oferta zostala odrzucona na podstawie Art. 89 ust.1 pkt 1 w powiazaniu z Art.24 ust.2 pkt 4 i
Art. 24 ust.4. z powodu braku wplywu wadium na rachunek Zamawiajacego przed terminem

skladania ofert tj. do 11.12.2008 r. do godz.10" .

(wpisaé wykonawcéw, ktérych oferty zostaly odrzucone, wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym, czyli przywotaniem konkretnych
wad zlozonych ofert i przepisdw prawa fub postanowien siwz uzasadniajacych odrzucenie)

Ponadto zamawiajacy w trakcie postepowania wykluczy! nastepujacych wykonawcow:

Pracownia Projektowo-Realizacyina ..Efekt” 76-270 Ustka ul. Grunwaldzka 17m/23

Oferta zostala wykluczona na podstawie Art.24 ust.2 pkt 4 ustawy Prawo zaméwien publicznych
z powodu braku wplywu wadium na rachunek Zamawiajacego przed terminem skiadania ofert
tj. do 11.12.2008 r. do godz.10% 7

(wpisa¢ wykonawcéw wykluczonych, podajac uzasadnienie faktyczne i prawne, czyli przywolanie konkretnych naruszeri r{episéw prawa
1ub postanowien siwz uzasadniajacych wykluczenie z przywotaniem ewentualny?z d(é(\gn Q




