Protoko6l Nr XXVI/2021
z sesji Rady Powiatu Leborskiego
odbytej 18 lutego 2021 roku

Poczatek obrad:
e Godz. 13.30

Zakonczenie obrad:
e Godz. 18.30

Miejsce obrad:
On-line.

W dniu 18 lutego 2021 roku w sesji w trybie zdalnym uczestniczylo 19
radnych. Sesja odbyla sie w trybie zdalnym, z wykorzystaniem s$rodkéw

porozumiewania si¢ na odleglo$é, za posrednictwem wideokonferencji.

Lista obecnosci radnych stanowi zalacznik ar 1 do niniejszego protokotu.

Ad.1

Otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze na podstawie art. 15
zzx ust. 1 i 2 ustawy z dnia 2 marca 2020 r. o szczegblnych rozwiazaniach
zwiazanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych
chorob zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. z 2020 r., poz. 374 ze zm.) zwolal XXVI Sesje Rady Powiatu
Leborskiego.

Nastepnie po powitaniu radnych stwierdzil, iz zgodnie z lista obecnosci
aktualnie w posiedzeniu uczestniczy 19 radnych, co wobec ustawowego skladu
Rady wynoszacego 19 os6b stanowi kworum pozwalajace na podejmowanie

prawomocnych decyz;ji.

Ad.2

Przedstawienie porzadku obrad.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przedstawit nastepujacy porzadek
obrad:
1. Otwarcie sesji i stwierdzenie kworum.

2. Przedstawienie porzadku obrad.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Stwierdzenie przyjecia protokoléw z ostatnich sesji.

Informacja o stanie przestepczosSci i jej zwalczaniu w 2020 r. na terenie
dzialania Prokuratury Rejonowej w Leborku.

Sprawozdanie z dziatalno§ci Komisji Bezpieczeristwa i Porzadku za 2020 rok.
Sprawozdanie  z wysoko$ci  $rednich  wynagrodzeii  nauczycieli na
poszczegllnych stopniach awansu zawodowego w szkolach i placéwkach
prowadzonych przez Powiat Leborski za 2020 rok.

Sprawozdania z prac komisji Rady Powiatu Leborskiego za II pélrocze
2020 roku.

Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwat Rady Powiatu i prac Zarzadu
Powiatu w okresie miedzy sesjami.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany budzetu Powiatu Leborskiego
na 2021 rok oraz podjecie uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy
finansowej Powiatu Leborskiego na lata 2021-2030 oraz podjecie uchwaly.
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia do realizacji Strategii
Rozwoju Powiatu Leborskiego na lata 2021-2027 oraz podjecie uchwaty.
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia Strategii Rozwiazywania
Probleméw Spolecznych w Powiecie Leborskim na lata 2021-2027 oraz podjecie
uchwaly.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia Powiatowego Programu
Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie i Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie na
lata 2021-2027 oraz podjecie uchwaly.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okre$lenia zasad wnoszenia wkladoéw
oraz obejmowania, nabywania i zbywania udzialéw i akcji przez Powiat
Leborski oraz podjecie uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uchylenia uchwaly Nr
XXIV/184/2020 Rady Powiatu Leborskiego z dnia 17 grudnia 2020 r.
w sprawie przyjecia Kompleksowej koncepcji transportu osoéb z potrzeba
wsparcia z zakresu mobilnosci w Powiecie Leborskim oraz podjecie uchwaly.
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia do realizacji Strategii
rozwoju elektromobilnosci dla Powiatu Leborskiego do roku 2035 oraz podjecie
uchwaty.

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji

Rewizyjnej Rady Powiatu Leborskiego na rok 2021 oraz podjecie uchwaty.



18. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia planéw pracy Komisji
Rady Powiatu Leborskiego na 2021 rok oraz podjecie uchwaly.

19. Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia planu pracy Rady
Powiatu Leborskiego na rok 2021 oraz podjecie uchwaly.

20. Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajacej uchwate Nr II /7/2018 Rady
Powiatu Leborskiego z dnia 6 grudnia 2018 roku w sprawie ustalenia skladéw
osobowych stalych Komisji Rady Powiatu Leborskiego oraz podjecie uchwaty.

21. Interpelacje i zapytania radnych.

22. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

23. Wnioski i o§wiadczenia radnych.

24. Zamkniecie obrad.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady zapytal czy sa uwagi do porzadku
obrad. Dalej przekazal, ze wplynal wniosek do Biura Rady od radnych: Piotra
Poblockiego, Tadeusza Rabki, Krzysztofa Pruszaka. Zapytal czy jest to wniosek do

porzadku obrad dzisiejszej sesji.

Radni: Tadeusz Rabka, Krzysztof Pruszak oraz Piotr Pobtocki potwierdzili, ze
wniosek jest zgloszony do porzadku obrad.

Radny Waldemar Walkusz wyjasnil, ze wniosek zostat zlozony nie po to, aby byt
rozpatrywany na dzisiejszej sesji, ale po to aby Przewodniczacy Rady zajal sie tg
sprawa, i na nastepna sesje przygotowal rozwiazane tej sytuacji, ktéra dotyczy
Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady w zwiazku z tym, iz wniosek nie
dotyczy dzisiejszego porzadku obrad, zapytat czy sa inne uwagi do porzadku obrad.

Radny Waldemar Walkusz zapytat czy pan przewodniczacy jest pewien, ze taki
porzadek chce dzis rozpatrywadé.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady potwierdzit. Nastepnie w zwiazku z
brakiem dalszych uwag przystapit do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad. 3

Stwierdzenie przyjecia protokolu z ostatniej sesiji.




Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady przekazal, ze protokoly
z ostatnich sesji zostaly radnym przedstawione i do chwili rozpoczecia sesji Zadne
uwagi nie wplynely. W zwiazku z powyzszym stwierdzil przyjecie protokoléw nr
XX1V /2020 z dnia 17 grudnia 2020 roku oraz nr XXV /2020 z dnia 30 grudnia 2020
roku.

Ad 4

Informacija o stanie przestepczosci i jei zwalczaniu w 2020 r. na terenie

dzialania Prokuratury Rejonowej w Leborku.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze informacje radni

otrzymali w materiatlach na sesje.

Informacja stanowi zalacznik nr 2 do niniejszego protokohu.

Radny Patryk Bianga poprosit, aby posiedzenia komisji odbywaly si¢ w trybie
on line, poniewaz to umozliwia radnym zadawanie pytafi i uzyskiwanie konkretnych

informagji.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze taka prosbe kieruje

do Przewodniczacych Komis;ji.

Nastepnie zapytal czy sa uwagi do przedstawionej informacji. Wobec braku
uwag przeszed! do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad>5
Sprawozdanie 2z dzialalnoS§ci Komisji Bezpieczefistwa i Porzadku za
2020 rok.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze sprawozdanie radni
otrzymali w materiatlach na sesje.

Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 3 do niniejszego protokotu.
Nastepnie zapytal czy sa uwagi do przedstawionego sprawozdania.

Radny Patryk Bianga przekazal, ze sprawy komisji budza jego szczegolne
zainteresowanie. Ze sprawozdania wynika, ze komisja odbyla w 2020 roku jedno

spotkanie. W zwiazku z tym nalezy przyjaé, ze komisja nie zrobila nic w celu



zapewnienia bezpieczefistwa w powiecie leborskim. Zapytal czy komisja posiada
informacje chociazby o ilosci nieprzestrzegania kwarantanny oraz ilosci os6b
ukaranych za nienoszenie maseczek. Sprawozdanie zajmujace jedna kartke A4
Swiadczy o tym, ze komisja nic nie robila i albo moze nie jest nikomu potrzebna albo

powinna sie wziaé do pracy.

Radny Waldemar Walkusz powiedzial, ze dziwne jest to, ze przewodniczaca tej
komisji nie chce zabraé glosu. Tez na to zwrédcil uwage, ze w dobie pandemii
i koronawirusa komisja Bezpieczefistwa i Porzadku spotkala sie tylko jeden raz.
Odpowiada za to przewodniczaca komisji, ktéra Jjest Starosta Leborski. Przekazal, ze
w ogole komisje i ta i inne oraz cale starostwo ten rok przespalo i nie pracuje. Teraz
kiedy poluzowano obostrzenia rada powiatu dalej spotyka sie w formie
wiedeokonferencji. Dlaczego komisja w liczbie 7 czlonkéw nie moze sie spotykac.
Jest to niezrozumiate. Odnoszac sie¢ do sprawozdania przekazal, ze rok 2020 to
skandal dla pracy starostwa i pracy tej komisji Bezpieczefistwa i Porzadku. Jest to
komisja zlozona ze wszystkich stuzb, inspekcji i strazy. Powinien sie wypowiedzieé

w tym temacie przewodniczacy komisji, ktéry jest odpowiedzialny za te sytuacje.

Radny Tadeusz Rabka przekazal, ze jedynie komisja Budzetu, Gospodarki
i Integracji Europejskiej obraduje w trybie on line. Pozostate komisje w ostatnim

potroczu tak nie pracowaty. Posiedzenia komisji odbywaly sie w trybie kopertowym.

Alicja Zajaczkowska - Starosta Leborski wyjasnila, ze spotkanie komisji
Bezpieczeristwa i Porzadku odbylo sie tylko jedno. Jednak trzeba powiedzieé¢, ze
zarzadzanie kryzysowe pracowalo caly czas. Odbywaly sie spotkania z wojewoda.
Posiedzenia komisji nie odbywaly si¢ dlatego, Zze spotkan z przedstawicielami shuzb,
inspekcji i strazy bylo bardzo duzo i na biezaco reagowano na wszystkie pojawiajace
si¢ problemy. Pomimo tego, ze nie odbywaty sie posiedzenia komisji Bezpieczefistwa

i Porzadku ta praca byta prowadzona a dzialania podejmowane.

Radny Patryk Bianga przekazal, ze nie nalezy teraz szukaé¢ probleméw,
a raczej wyciaga¢ wnioski. Tlumaczenie pani starosty nie jest przekonywujace.
Przekazal, Zze jego zdaniem jest zupelnie inaczej. Skoro spotkania sie odbywaja
i wida¢ to na profilu starostwa to nalezy przywroci¢é normalna prace i komisje

powinny si¢ odbywa¢ posiedzenia stacjonarnie.



Alicja Zajaczkowska — Starosta Leborski przekazata, ze chyba nikt sobie tutaj
nie wyobraza, ze nie sa prowadzone spotkania z przedstawicielami stuzb, inspekgji,
strazy czy np. z dyrektorami szkét dotyczace obecnej sytuacji. Bylo bardzo wiele
spotkani i to, ze nie odbywa si¢ komisja to nie znaczy, ze sprawy bezpieczehristwa

zostaly zaniedbane.

Radny Jarostaw Pruski zapytal jaki jest sens i po co istnieje ta komisja skoro

wszystko mozna zalatwi¢ za plecami.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze chyba wszyscy zdaja
sobie sprawe z tego, ze rok 2020 byl specyficzny. Ma nadzieje, ze sytuacja sie zmieni

i w najblizszym czasie wszyscy razem beda mogli usiasé i porozmawiaé ze soba.

Radny Maciej Bararnski poinformowal, Ze oprocz komisji Budzet, Gospodarki
i Integracji Europejskiej, réwniez Komisja Rewizyjna pracowata w trybie
wideokonferencji. Nastepnie przekazal, ze niepokojaca moze byé informacja z dnia
dzisiejszego o tym, ze zanotowanych dziennych przypadkéw covid- 19 jest obecnie
67. Zauwazyl, ze jest to jedna z najwyzszych liczb odnotowanych od poczatku

pandemii.

Edmund Glombiewski — Wicestarosta Le¢borski przekazal, ze obecnie jest
szczegblna sytuacja i dlatego zmienita si¢ formula spotkan. To posiedzenie, ktére
zawarto w sprawozdaniu odbylo sie jeszcze przed wprowadzeniem pandemii. Po
ogloszeniu pandemii powolano zespdl przy wojewodzie, ktéry koordynuje calg
sytuacje w zakresie dzialan zwiazanych z covid-19. W zwiazku z tym co tydzien
odbywaja si¢ konferencje, w ktérych oprécz stuzb, inspekcji i strazy uczestniczy
réwniez starosta leborski. Ponadto w ramach zarzadzania kryzysowego odbywaja sie
spotkania robocze. Wyjasnil, ze ta praca wyglada teraz zupelnie inaczej i w zwiazku
z tym inaczej funkcjonuje komisja Bezpieczenistwa i Porzadku, ktéra dotychczas
pracowala wg planu. W tej sytuacji nadzwyczajnej i dynamicznie rozwijajacej si¢ ta
praca wyglada tez zupelie inaczej i komisja pracuje w innym trybie. W zwiazku

z tym nie mozna tego poréwnywaé¢ do normalnego roku.

Radny Patryk Bianga przekazal, ze wicestarosta teraz broni pani starosty i to
rozumie. Rozumie réwniez, ze ta praca komisji by¢ moze zostata wykonana. Jednak
na dzisiejsza sesje radni otrzymali dokument, z ktérego nic nie wynika. Nie ma
zadnych szczegélowych informacji. W zwiazku z tym radni maja prawo zadawac

pytania.



Edmund Glombiewski - Wicestarosta Leborski przekazal, ze starosta

wyraznie powiedziala, ze udzieli takich szczegélowych informacji na pismie.

Radny Waldemar Walkusz przekazal, ze dziwne rzeczy si¢ tutaj dzieja. Nie
mozna mowi¢, ze radni otrzymaja informacje na pi$mie, poniewaz to sprawozdanie
jest informacjq przekazana radnym na pismie. Wszyscy radni w materialach na
sesj¢ otrzymali sprawozdanie i nie mozna moéwié, ze przygotujemy dodatkowa
informacj¢ na piSmie. Zdaniem radnego taka informacja powinna zostaé
przygotowana na te sesj¢ i nie mozna na pytania radnego odpowiadaé tak jak by to
byla jego interpelacja. Obecnie rada powiatu proceduje i dyskutuje na temat
sprawozdania z dzialalno$ci komisji Bezpieczeistwa i Porzadku za 2020 rok.
Nastepnie radny odczytat tres¢ sprawozdania i sktad osobowy. Poinformowal, ze
wicestarosta broni tej komisji, ale nie jest jej czlonkiem i te spotkania, o ktorych
moéwil dotycza kwestii zwiazanych z ustawa o covid-19. Zauwazyl, ze sa to odrebne
dzialania podejmowane w ramach zarzadzania kryzysowego. Przekazal, ze nie
zgadza si¢ z tym, Ze ta komisja Bezpieczefistwa i Porzadku funkcjonowata w sposob
prawidlowy. Zdaniem radnego ta komisja w ogdle nie funkcjonowala i za to
odpowiedzialno$¢ ponosi pani starosta. To ona powinna organizowaé prace tej
komisje. Przekazal, ze nie podwaza dzialani podejmowanych w zwiazku z pandemia.
Jesli chodzi o te komisje to jest to catkowita kompromitacja, poniewaz ta komisja
powinna by¢ komisja wzorcowa i w tej sytuacji, ktéra nas dotknela powinna mieé

wigcej pracy.

Nastepnie odniost si¢ do wypowiedzi radnego Maciej Brariskiego dotyczacej
iloSci zachorowarn na covid-19 w powiacie leborskim. Przekazal, ze radni nie
otrzymuja takich informacji. Stwierdzil, Ze dzisiaj obostrzenia sa luzowane, a radni
nawet w komisjach maja spotkac si¢ mailowo. Stwierdzl, ze jego zdaniem jest tak,
bo tak jest dla wiladzy wygodniej.

Alicja Zajaczkowska — Starosta Leborski wyjasnita, ze to sprawozdanie mowi
o tym, ze komisja w podanym skladzie spotkala sie raz. Natomiast rok 2020 byl
rokiem nietypowym. Prowadzono zupelnie inne dziatania i w podgrupach spotykano
sie¢ czesciej. Nieprawda jest, Ze radni nie sa informowani i nic nie wiedza. Rok 2020
nie byl rokiem wykluczenia z powodu pandemii i takie uogdlnianie, ze wszystko jest
zle nie jest prawdziwe. Posiedzenn zarzadu powiatu bylo o wiele, wiele wiecej,
poniewaz w poréwnaniu do lat ubieglych bylo zdecydowanie wiecej spraw biezacych,

ktérymi nalezalo sie zajagé.



Radny Mirostaw Tandek przekazal, ze ten rok byl rokiem szczegélnym. Nie
znaczy to, ze komisja nie pracowala, jednak priorytetem byla minimalizacja

wystepujacego zagrozenia w zakresie covid-19.

Radny Tadeusz Rabka poinformowal, ze przytoczy fakty: fakt pierwszy jedno
spotkanie komisji, fakt drugi epidemia, fakt trzeci to powinno mobilizowaé¢ a nie
demobilizowaé. W zwiazku z tym te spotkania powinny si¢ odbywaé czeSciej,

a informacje przekazywane radnym nie powinny by¢ lakoniczne.

Radny Patryk Bianga przekazal, ze dyskusja moglaby sie¢ ciagnac bardzo
dhugo, ale dowodem braku kompetencji tej komisji jest chociazby fakt, ze w lutym
nastapitla zmiana na stanowisku prezesa PCK. Przekazal, ze to on zostal wybrany

1 jakos$ tej zmiany w skladzie osobowym nikt nie uwzglednit.

Alicja Zajaczkowska — Starosta Leborski wyjasnila, ze jezeli chodzi o zmiany
osobowe to oficjalnie taka informacja powinna zostaé¢ przekazana do tut. urzedu.
Poinformowala, ze taka informacja wynika z doniesienl medialnych, natomiast
oficjalnego powiadomienia o tym, ze jest zmiana na stanowisku prezesa PCK nie

otrzymano do dzis.
Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady wobec braku uwag przeszed! do
realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad 6

Sprawozdanie z wysokos$ci Srednich wynagrodzeii nauczycieli na

poszczegdlnych stopniach awansu zawodowego w szkolach i placowkach

prowadzonych przez Powiat Leborski za 2020 rok.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze sprawozdanie radni
otrzymali w materiatach na sesje.

Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 4 do niniejszego protokohu.
Nastepnie zapytal czy sg uwagi do przedstawionego sprawozdania.
Wobec braku uwag przeszedt do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad7
Sprawozdania z prac komisji Rady Powiatu Leborskiego za II pdlrocze
2020 roku.




Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazat, ze sprawozdania radni
otrzymali w materialach na sesje.

Sprawozdania stanowig zatacznik nr 5 do niniejszego protokotu.
Nastepnie zapytal czy sa uwagi do przedstawionego sprawozdania.

Radny Waldemar Walkusz poinformowal, ze sprawozdania z prac komisji
stalych rady powiatu zostaly przygotowane. Pod sprawozdaniami widnieje kto
sporzadzil te dokumenty. Na wszystkich funkcjonuje pani Beata Mlynarczyk —
kierownik biura rady. W zwiazku z tym kieruje zapytanie jakiej komisji Edukacji,
Kultury, Sportu i Turystyki to jest sprawozdanie.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze to jest sprawozdanie

komisji, ktéra funkcjonowata do czasu wydania wyroku przez NSA.

Radny Waldemar Walkusz poinformowal, e wyrok catkowicie odrzuca te
komisje jako niezgodna z prawem. W zwiazku z tym sklada wniosek, aby usunaé
sprawozdanie z pracy Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Taka komisja

funkcjonowata niezgodnie z prawem i jej po prostu nie byto.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady wyjasnit, ze to jest sprawozdanie
z pracy komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki za II pétrocze 2020 roku, a
prawomocny wyrok NSA zapadit w 2021 roku.

Radny Waldemar Walkusz poinformowal, Ze wczesniej zapadt wyrok NSA.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady poinformowat, ze to nie byl wyrok

prawomocny i ostateczny. Wyrok NSA sie uprawomocnit w styczniu 2021 roku.

Radny Waldemar Walkusz powiedzial, ze w zwiazku z tym ponawia pytanie
jaka Kkomisja pracowala i jakie skutki rodzi orzeczenie Naczelnego Sadu
Administracyjnego. Zapytal czy mozna przyjmowaé wszystko co ta komisja

wypracowala przez okres swojej niezgodnej z prawem dziatalnosci.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady poprosil o zajecie stanowiska
przez radcéw prawnych w tej sprawie, ktoéra zasygnalizowal radny. Zapytal czy
w zwiazku z orzeczeniem sadu rada powiatu moze przyjaé sprawozdanie z pracy

komis;ji.



Nastepnie poprosit radnych o chwile cierpliwosci, poniewaz z uzyskanych
informacji z biura rady wynika, ze radcowie prawni wypracowujg stanowisko w tej

sprawie.

Radny Waldemar Walkusz zaproponowal, aby przejs¢ do kolejnego punktu

porzadku obrad, poniewaz sprawozdania nie sa przyjmowane w drodze glosowania.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze w zwiazku z tym
przejdzie do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad 8

Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwal Rady Powiatu i prac

Zarzadu Powiatu w okresie miedzy sesjami.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze sprawozdanie radni
otrzymali w materialach na sesje.

Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 6 do niniejszego protokotu.
Nastepnie zapytal czy sa uwagi do przedstawionego sprawozdania.

Wobec braku uwag przeszed? do realizacji kolejnego punktu porzadku obrad.

Ad 9

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany budzetu Powiatu

Leborskiego na 2021 rok oraz podjecie uchwaly.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze projekt uchwaly
radni otrzymali w materiatach na sesje. )

Projekt stanowi zalacznik nr 7 do niniejszego protokotu.

Ryszard Wenta — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Gospodarki i Integracji
Europejskiej przekazal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt
uchwaly.

Nastepnie Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaty.
Wobec braku gloséw przystapit do glosowania.
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Rada w obecnosci 19 radnych - 11 glosami ,za” przy 8 glosach
»wstrzymujacych” podjela uchwale Nr XXVI/190/2021 w sprawie zmiany
budzetu Powiatu Leborskiego na 2021 rok.

Raport z wynikéw glosowania stanowi zalacznik anr 8 do niniejszego
protokolu.

Uchwala stanowi zatacznik nr 9 do niniejszego protokohu.

Ad 10

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zmiany wieloletniej prognozy

finansowej Powiatu Leborskiego na lata 2021-2030 oraz podjecie

uchwaly.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady przekazal, ze projekt uchwaly
radni otrzymali w materialach na sesje.

Projekt stanowi zalacznik nr 10 do niniejszego protokohu.

Ryszard Wenta - Przewodniczacy Komisji Budzetu, Gospodarki i Integraciji
Europejskiej przekazal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt
uchwaty.

Nastepnie Zdzislaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaly.
Wobec braku gloséw przystapit do glosowania.

Rada w obecnosci 19 radnych - 11 glosami ,za” przy 8 glosach
»wstrzymujacych” podjeta uchwale Nr XXVI/191/2021 w sprawie zmiany
wieloletniej prognozy finansowej Powiatu Leborskiego na lata 2021-2030.

Raport z wynikéw glosowania stanowi zalacznik ar 11 do niniejszego
protokotu.

Uchwala stanowi zatacznik nr 12 do niniejszego protokohu.

Ad 11

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia do realizaciji

Strategii Rozwoju Powiatu Leborskiego na lata 2021-2027 oraz podjecie
uchwaly.
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Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze projekt uchwatly
radni otrzymali w materialach na sesje. Nastepnie przekazal, ze do niniejszego
projektu uchwaly zostaly réwniez przygotowane dwie autopoprawki. Projekt
uchwaty uwzgledniajacy wszystkie zmiany zostat rowniez przestany radnym.

Projekt stanowi zalacznik nr 13 do niniejszego protokotu.

Autopoprawka stanowi zalacznik nr 14 do niniejszego protokotu.

Tekst jednolity po wprowadzonych zmianach stanowi zalacznik ar 15 do
niniejszego protokohu.

Ryszard Wenta — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Gospodarki i Integracji
Europejskiej przekazal, Ze Komisja pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt

uchwaly wraz z autopoprawka.

Nastepnie Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaly.
Wobec braku gloséw przystapit do glosowania.

Rada w obecnosci 19 radnych - 11 glosami ,za” przy 8 glosach
~wstrzymujacych” podjela uchwate Nr XXVI/192/2021 w sprawie przyjecia do
realizacji Strategii Rozwoju Powiatu Leborskiego na lata 2021-2027 wraz z
autopoprawkaq.

Raport z wynikéw glosowania stanowi zalacznik nr 16 do niniejszego
protokotu.

Uchwala stanowi zatacznik nr 17 do niniejszego protokohu.

Ad 12

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia Strategii

Rozwiazywania Problemow Spolecznych w Powiecie Leborskim na lata
2021-2027 oraz podjecie uchwaly.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze projekt uchwatly
radni otrzymali w materialach na sesje.

Projekt stanowi zalacznik nr 18 do niniejszego protokotu.
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Witold Kruzycki - Przewodniczacy Komisji Rodziny, Zdrowia i Opieki
Spolecznej przekazal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt
uchwaly.

Nastepnie Zdzislaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaty.

Wobec braku glosow przystapil do glosowania.

Rada w obecnosci 19 radnych - 18 glosami ,za” przy 1 glosie
»Wstrzymujacym” podjela uchwate Nr XXVI/193/2021 w sprawie przyjecia
Strategii Rozwiqzywania Probleméw Spolecznych w Powiecie Leborskim na
lata 2021-2027

Raport z wynikéw glosowania stanowi zalacznik mr 19 do niniejszego
protokohu.

Uchwala stanowi zatacznik nr 20 do niniejszego protokotu.

Ad 13

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia Powiatowego

Programu Przeciwdzialania Przemocy w Rodzinie i Ochrony Ofiar

Przemocy w Rodzinie na lata 2021-2027 oraz podjecie uchwaly.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze projekt uchwaly
radni otrzymali w materialach na sesje.

Projekt stanowi zatacznik nr 21 do niniejszego protokohu.

Witold Kruzycki - Przewodniczacy Komisji Rodziny, Zdrowia i Opieki
Spolecznej przekazal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt
uchwaly.

Nastepnie Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaty.
Wobec braku glos6éw przystapil do glosowania.

Rada w obecnosci 19 radnych -  jednoglosénie podjela uchwale Nr
XXV1/194/2021 w sprawie przyjecia Powiatowego Programu Przeciwdzialania
Przemocy w Rodzinie i Ochrony Ofiar Przemocy w Rodzinie na lata 2021-
2027.
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Raport z wynikoéw glosowania stanowi zalacznik nr 22 do niniejszego
protokohu.

Uchwala stanowi zalacznik nr 23 do niniejszego protokotu.

Ad 14

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie okreS§lenia zasad wnoszenia

wkladéw oraz obejmowania, nabywania i zbywania udzialow i akcji przez

Powiat Leborski oraz podjecie uchwaly.

Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazat, ze projekt uchwaly
radni otrzymali w materiatach na sesje.

Projekt stanowi zalacznik nr 24 do niniejszego protokotu.

Ryszard Wenta — Przewodniczacy Komisji Budzetu, Gospodarki i Integracji
Europejskiej przekazal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowata przedstawiony projekt
uchwaty.

Nastepnie Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaly.

Radny Tadeusz Rabka zapytal czy stanowisko co do przyszlosci
funkcjonowania firmy PKS SA w Stupsku i transportu publicznego jest znane i czy
zarzad powiatu podjal juz jakies decyzje w tym zakresie. Przyjecie tej uchwaly
otwiera mozliwo$¢ okres§lonego dzialania w stosunku do tej firmy, ktorej powiat jest

wlascicielem.

Alicja Zajaczkowska - Starosta Leborski wyjasnila, ze jesli chodzi o te
uchwale to moze ona dotyczyé tez innych rzeczy. Jednak jej nowelizacja jest
spowodowana tym, ze zanim zmienit sie prezes sceptycznie podchodzono do tematu
PKS-u. Zwigzane to bylo z wyprzedawaniem mienia i brakiem koncepcji dalszego
rozwoju firmy. W zwiazku tym rozwazano harmonogram badania wartosci udzialu
w akgji i wyzbycia sie ich. W ostatnim czasie, gdy nastapila zmiana na stanowisku
prezesa to kwestia prowadzenia firmy wyglada troszke inaczej. Niewatpliwe wplyw
na to ma mozliwo§¢ uzyskania dofinansowania do przewozéw autobusowych. Na
dzienn dzisiejszy nie ma sprecyzowanego stanowiska zarzadu powiatu w sprawie

dalszego postepowania.
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Radny Ryszard Wenta wyjasnit, ze sprawa organizacji publicznego transportu
zbiorowego na terenie powiatu leborskiego, a sprawa sprzedazy i zbycia akcji PKS-u
to sa dwie catkiem odrebne sprawy. Trzeba mieé¢ $swiadomo$é, ze znaczna cze§é
powiatow nie ma takich przedsiebiorstw a transport publiczny jest poprawnie
zorganizowany. Trudno laczy¢ te zagadnienia, poniewaz sa to dwie oddzielne
kwestie.

Radna Elzbieta Godderis zapytala czy jezeli nie ma takiej pilnej potrzeby to
czy jest konieczno§¢ podejmowania dzisiaj takiej uchwaly. W wielu powiatach
funkcjonuje taki model, ktéry daje mozliwo$¢ wspierania nierentownych linii
i dlatego stanowczo jako radna bedzie popieraé taki model funkcjonowania
transportu publicznego na terenie powiatu leborskiego. Przekazala, ze jest za
utrzymaniem PKS-u tym bardziej, ze mozliwosci uzyskania dotacji sie zwiekszaja

i jej zdaniem podejmowanie takiego projektu uchwaly nie ma sensu.

Radny Krzysztof Pruszak przekazal, ze nie zgadza sie z radnym Ryszardem
Wenta. Wyjasnil, ze radny nie zna chyba sytuacji na terenach wiejskich. Przekazal,
ze powiat leborski w ramach firmy PKS-u moégt dosta¢ nowe autokary, ale nie
dostal. MozZna si¢ poréwnywac, ale w kryzysie nie pozbywa sie spotek, poniewaz nie

maja one zadnej wartosci.

Edmund Glombiewski — Wicestarosta Leborski przekazat, ze samorzad ma
obowiazek dostosowywania istniejacych uchwal do obowiazujacego porzadku
prawnego. Obowiazkiem rady, w zwiazku ze zmiana przepiséw w 2016 rok, bylo
podjecie takiej uchwaly. Tego nie zrobiono i obecnie nadrabiane sa te zaleglosci.
Przekazal, ze nie ma na co czeka¢ i nie ma usprawiedliwienia na to, ze funkcjonuje
w obrocie prawnym nieaktualny akt prawny. Wyjasnil, ze dyskusja na temat
sprzedazy akcji to zupelnie odrebna kwestia, ktéra nie jest przedmiotem dzisiejszego
posiedzenia. Zaznaczyl, ze w zwiazku z tym niezrozumiale sa glosy, ze nie nalezy
podejmowac tego projektu uchwaty, ktory jest tylko dostosowaniem norm prawnych
do obecnie obowiazujacych przepisow.

Radny Tadeusz Rabka przekazal, ze to wszystko jest ze soba powiazane.
Radni informacje na temat PKS-u wyszarpywali od zarzadu powiatu. Wyjasnil, ze
nie zawsze one byly prawdziwe. Podzickowal za zorganizowanie spotkanie z
prezesem PKS-u i za przestana radnym prezentacje. Nastepnie przekazal, ze powiat
stlupski podpisat z PKS-em umowe na okres 6 lat i korzystajac ze srodkéw
antykowidowych zakupuje 10 autokaréw. Te autokary beda jezdzi¢ takze na terenie
powiatu leborskiego. Zapytal czy powiat shlupski réwniez dokonuje wyceny akcji
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i podejmuje tego rodzaju dziatania. Przekazal, ze te uchwaly maja tez ekonomiczne
skutki.

Odno$nie wypowiedzi Ryszarda Wenty przekazal, ze miasto Lebork ma ZKM,
powiat leborski posiada akcje w PKS-ie, dla ktérego powinna zostaé¢ stworzona jasna
sytuacja, ze albo sprzedajemy i oddajemy akcje, albo deklarujemy jakas§ wspélprace
i zwiekszamy jakos¢ obslugi dajac gwarancje czasowa pewnego funkcjonowania,
ktére umozliwi pewne dzialania tj. kredyty. Takie dzialania na rok i jeszcze

z negacja nie shuza nikomu.

Radny Waldemar Walkusz przekazal, ze nie zgadza sie¢ z tym co moéwi
wicestarosta, ze rada czego$s nie dopilnowala, czego$§ nie zrobila. Przekazal, ze
projekt uchwaly méwi o tym, Ze to zarzad jest upowazniony. Zapytal co znaczy
stwierdzenie zapisane: ,powinno byé¢”. Patrzac na dziatanie oséb rzadzacych to ma
uzasadnione watpliwosci czy to bedzie zrobione i czy te zapisy beda dochowane.
Przekazal, ze powinien by¢ taki odpowiedni zapis, a podejmujac te uchwale to
zarzad bedzie moégl o wszystkim decydowaé. Stwierdzil, ze konstrukcja tej uchwaly
pokazuje czemu to ma shizyé i to nie jest tak, Zze czego$§ poprzednicy nie zrobili
i teraz to naprawiamy. To jest tak, ze ta uchwala wyznacza juz kierunek, w ktérym
zarzad powiatu bedzie szedl. To zarzad bedzie w tym temacie upowazniony,
a dzialanie rady bedzie ograniczone tylko do okreslenia ilo$ci akcji przeznaczonych
do zbycia. Znajac zasady dzialania zarzadu powiatu Ileborskiego to wszystko

zostanie wczesniej podjete, a na radzie tylko odbedzie si¢ to w stosunku 11 do 8.

Radny Ryszard Wenta zwracajac si¢ do radnego Waldemara Walkusza
poprosit, aby do konica przeczytal zapisy projektu uchwaly. Obrady sa
transmitowanie, nalezZy poinformowaé, ze w projekcie uchwaly wyraznie jest
wpisane, ze przepisy zmienily si¢ w 2016 roku. Teraz dostosowujemy uchwale do
wymogéw okreslonych w 2016 roku. Te przepisy sa przywolane w podstawie
prawnej. Kolejna rzecz to taka, ze zbycie i nabycie akcji w spétkach juz istniejacych
lub tworzonych oraz okreS§lenie Srodkéw przewidzianych na ten cel okreslane jest
w uchwale budzetowej podejmowanej przez cala rade powiatu. Nie mozna moéwié, ze
zarzad ma pelna swobode. Zarzad powiatu moze pracowaé¢ wylacznie w ramach

upowaznien uchwalonych przez rady powiatu.

Alicja Zajaczkowska — Starosta Leborski przekazala, ze powiat leborski jest
bardzo odpowiedzialnym wspélwlascicielem PKS-u. Wiladze powiatu stupskiego

moga potwierdzié, ze dziecki przedstawiciclom powiatu Ileborskiego doszlo do
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przeprowadzenia audytu w firmie, ktéry pokazat jak ona funkcjonuje i co trzeba
zmieni¢. Do tej pory pomimo tych wszystkich klopotéw nie bylo zadnego planu
naprawczego. To z inicjatywy powiatu leborskiego powstaty dokumenty spo6tki
w oparciu, o ktére przedsigbiorstwo bedzie moglo funkcjonowaé lepiej. Nie ma co
wymysSlac teorii spiskowych. Jasno méwimy jaka jest sytuacja i nalezy do tego
podchodzi¢ tak jak przedstawiamy, a nie tak aby cos utrudnié.

Radna Elzbieta Godderis odnoszac sie do wypowiedzi wicestarosty
przekazala, ze chyba wszyscy radni tutaj czuja probe dokonania jakiej§ manipulacji
i obarczenia wina za obecny stan rzeczy poprzedniej elity rzadzacej. Gdyby nie byto

tej intencji i potrzeby zbycia akcji to radni nie procedowaliby dzisiaj tego tematu.

Radny Waldemar Walkusz wyjasnil, ze doktadnie przeczytal ten projekt
uchwaly. Przepisy si¢ zmienily, ale pan starosta nie powiedziat dlaczego i kiedy sie
zmienily. Powiedzial jedynie, ze my$my tego nie zrobili wczesdniej jako rada i dlatego
teraz to poprawiamy. W swojej wypowiedzi odnosil sie do tego, ze zarzad powiatu
jest upowazniony do wnoszenia wkladéw itd. Méwit czysto technicznie, ze powinien
by¢ inny zapis i ze obecnie to zmierza w kierunku takim, ze catkowicie upowaznia
si¢ zarzad do podejmowania dzialar i decyzji. W przypadku checi zbycia akcji PKS-u
tak naprawde zarzad juz podejmie decyzje sam, a decyzja rady tylko bedzie
sprowadzala si¢ do tego, ze okresli liczbe udziatow i akcji przeznaczonych do zbycia.
Natomiast ta uchwata z 2013 roku oczywiscie, ze trzeba bylo dostosowaé i zmienié,
ale gdyby nie kwestia zwigzana z PKS-em nie byloby tego tematu. Podejmowanymi
dziataniami juz wcze$niej radnym udalo sie cze$ciowo zahamowaé takie zapedy, ale
malymi kroczkami idzie to wlasnie w kierunku zbycia akcji. W zwiazku z tym
chcialby, zeby ta uchwala byla przygotowana troszeczke inaczej i bardziej
dokladnie. Boli stwierdzenie pani starosty, ze jak radni maja jakie§ watpliwosci
i o co$ pytaja to twierdzi sie, ze szukajq jakichs dziwnych teorii i chca tylko
utrudni¢ prace tak znakomitego zarzadu.

Edmund Glombiewski - Wicestarosta Leborski przekazal, ze sesja jest
transmitowana i nagrywania. Zaznaczyt, ze w swojej wypowiedzi powiedzial, ze od
2016 roku zmienila si¢ sytuacja, poniewaz zmienily sie przepisy. W 2016 i 2017
roku rada si¢ powinna tym zajaé. I to bylo w jego wypowiedzi wyraznie
wyartykulowane. Jezeli pan radny nie wierzy to powinien odtworzy¢ sobie ten

fragment wypowiedzi.

Radna Elzbieta Godderis poinformowala, ze ten projekt uchwaty bedzie
przeglosowany pozytywnie mimo sprzeciwu czesci radnych. W zwiazku z tym
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poprosita, aby nie spieszy¢ sie z podejmowaniem tego typu uchwaly o zbyciu akgcji
PKS-u i przed podjeciem tej decyzji rozpatrzy¢ przede wszystkim potrzeby spoteczne

oraz ekonomiczne.

Radny Tadeusz Rabka wyrazit nadzieje, ze z wewnetrznego przegladu uchwat
wyszlo, ze akurat ta jedyna uchwala wymaga uzupelnienia prawnego, poniewaz
zmienily sie w miedzyczasie przepisy. W zwiazku z tym zapytal czy to jest jedyna
uchwala, ktéra powinna mie¢ uaktualnienie do obecnego stanu prawnego. Zdanie

radnego tych uchwal jest znacznie wigcej.

Radny Adam Nowak odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Tadeusza Rabki
poinformowal, ze zarzad pracuje nad kolejnymi projektami uchwat, miedzy innymi
nad trybem prac nad projektem budzetu powiatu leborskiego. Ta uchwala jest
z 2010 roku i tez nalezy ja dostosowac¢ do obecnych realiéw. Tak wiec zarzad dba
o to, zeby przepisy byly zgodne z prawem.

Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady wobec braku dalszych gloséw
przystapit do gtlosowania.

Rada w obecnosci 19 radnych - 11 glosami ,za” przy 7 glosach ,przeciw” i 1
glosie ,wstrzymujacym” podjeta uchwale Nr XXVI/195/2021 w sprawie okreslenia
zasad wnoszenia wkladéow oraz obejmowania, nabywania i zbywania
udzialéow i akcji przez Powiat Leborski

Raport z wynikow glosowania stanowi zalacznik nr 25 do niniejszego
protokotu.

Uchwata stanowi zatacznik nr 26 do niniejszego protokotu.

Ad 15
Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie uchylenia uchwaly Nr
XXIV/184/2020 Rady Powiatu Leborskiego z dnia 17 grudnia 2020 r.

w sprawie przyijecia Kompleksowei koncepciji transportu osdob z potrzeba

wsparcia z zakresu mobilnoSci w Powiecie Leborskim oraz podjecie

uchwaly.
Zdzislaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady przekazal, ze projekt uchwaty

radni otrzymali w materialach na sesje.

Projekt stanowi zalacznik nr 27 do niniejszego protokotu.
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Ryszard Wenta - Przewodniczacy Komisji Budzetu, Gospodarki i Integracji
Europejskiej przekazal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala przedstawiony projekt
uchwaly.

Nastepnie Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaly.
Wobec braku gloséw przystapit do glosowania.

Rada w obecnosci 19 radnych - 11 glosami ,za” przy 8 glosach
»~wstrzymujacych” podjela uchwate Nr XXVI/196/2021 w sprawie uchylenia
uchwaly Nr XXIV/184/2020 Rady Powiatu Leborskiego z dnia 17 grudnia
2020 r. w sprawie przyjecia Kompleksowej koncepcji transportu oséb
z potrzebq wsparcia z zakresu mobilnosci w Powiecie Leborskim

Raport z wynikéw glosowania stanowi zalacznik nr 28 do niniejszego
protokohu.

Uchwala stanowi zalacznik nr 29 do niniejszego protokohu.

Ad 16

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie przyjecia do realizaciji

Strategii rozwoju elektromobilnos$ci dla Powiatu Leborskiego do roku

2035 oraz podjecie uchwaly.

Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze projekt uchwaly
radni otrzymali w materiatach na sesje.

Projekt stanowi zalacznik nr 30 do niniejszego protokotu.

Marek Kuriata - Przewodniczacy Komisji Bezpieczefistwa, Transportu
i Ochrony Srodowiska przekazal, ze Komisja pozytywnie zaopiniowala
przedstawiony projekt uchwaty.

Nastepnie Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaly.

Wobec braku gloséw przystapit do glosowania.

Rada w obecnosci 19 radnych -  jednoglosnie podjela uchwale Nr
XXVI1/197/2021 w sprawie przyjecia do realizacji Strategii rozwoju

elektromobilnosci dla Powiatu Leborskiego.
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Raport z wynikéw glosowania stanowi zalacznik nr 31 do niniejszego
protokotu.

Uchwala stanowi zalacznik nr 32 do niniejszego protokotu.

Ad 17

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia planu kontroli

Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Leborskiego na rok 2021 oraz

podijecie uchwaly.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady przekazal, ze projekt uchwaly
radni otrzymali w materialach na sesje.

Projekt stanowi zalacznik nr 33 do niniejszego protokohu.

Nastepnie Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady otworzyt dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaty.
Wobec braku gloséw przystapil do glosowania.

Rada w obecnosci 19 radnych - 11 glosami ,za” przy 4 glosach
»>wstrzymujacych” podjela uchwale Nr XXVI/198/2021 w sprawie zatwierdzenia
planu kontroli Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Leborskiego na rok 2021.

Raport z wynikéw glosowania stanowi zalacznik nr 34 do niniejszego
protokotu.

Uchwatla stanowi zalacznik nr 35 do niniejszego protokotu.

Ad 18

Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia planéw pracy

Komisji Rady Powiatu Leborskiego na 2021 rok oraz podjecie uchwaly.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazat, Zze projekt uchwaty
radni otrzymali w materialach na sesje.

Projekt stanowi zalacznik nr 36 do niniejszego protokotu.

Przekazal, Zze do biura rady wplynely dwa plany pracy. W zwiazku z tym
zglasza autopoprawke dotyczaca wycofania z projektu uchwaly zalacznika nr 3 -
planu pracy Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Kolejny zalacznik
otrzyma odpowiednio nr 3.
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Nastepnie Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaly.

Radny Waldemar Walkusz zapytal skad wziely sie dwa plany pracy komis;ji
Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki Rady Powiatu Leborskiego.

Zdzistaw Chojnacki ~ Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze pierwszy projekt
planu pracy zlozony zostal przed dniem 25 stycznia 2021 roku. Po wyroku NSA dnia
16 lutego br. zostat ztozony drugi plan pracy. W zwiazku z zaistniala sytuacja nalezy
ta kwestie wyjasni¢ i dlatego tez pozwolil sobie na zgloszenie autopoprawki do

przedstawianego projektu uchwaty.

Radny Waldemar Walkusz powiedzial, ze nie rozumie jakie prawne
watpliwosci budzi u pana przewodniczacego ta sytuacja. Wiadomo jaka komisja
edukacji funkcjonuje po wyroku NSA. Ta komisja w mozliwie najszybszym terminie
jak mogla przygotowala swoj plan pracy i dostarczyla, zeby przyjaé projekt na tej
sesji. Natomiast przewodniczacy odrzuca ten dokument nie prébujac nawet braé
pod uwage tego projektu planu pracy, ktoéry przygotowala pracujaca i urzedujaca
Komisje Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Nie uslyszal zadnej podstawy
prawnej uzasadniajacej takie dzialania, a do tego pan przewodniczacy tylko méwi,
ze to budzi watpliwosci. Z tego co wie pan przewodniczacy podawat daty kiedy
zapadl wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego. Minal juz prawie miesiac czasu
od tego momentu i dalej pan przewodniczacy nie ma jasnej sytuacji prawnej tylko
ciagle ma watpliwosci. By¢ moze pan tak prowadzi tutaj te obrady i w tym kierunku,
zeby bylo tak jak powinno byé. Poinformowal, ze dla niego jest to niezrozumiale

i dlatego prosi o wyjasnienie.

Zdzislaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady poinformowal, ze wyrok
Naczelnego Sadu Administracyjnego dotarl do Starostwa Powiatowego dnia 25
stycznia br. W zwiazku z tym to nie jest miesiac czasu, poniewaz jeszcze troszke
tego czasu zostalo. Nastepnie wyjasnil, Ze radni: Piotr Poblocki, Krzysztof Pruszak
1 Tadeusz Rabka jak gdyby sami zasugerowali dzisiejszym wnioskiem na sesji, ze
czujg sie pelnoprawnymi czlonkami komisji. Poinformowal, ze ma akurat
watpliwosci w tym wzgledzie, poniewaz Naczelny Sad Administracyjny w ogéle nie
zabral glosu w sprawie uchwaly przychylajacej sie do prosby trzech radnych, ktérzy
zlozyli wniosek o ich wykreslanie ze skladu osobowego Komisji Edukacji, Kultury,
Sportu i Turystyki. Pan radny Waldemar Walkusz takich watpliwo$ci nie ma
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1 sugeruje, ze jak gdyby wlasSciwa bylaby ta komisja, ktérej obecnie przewodzi.
Zaznaczyl, ze ma akurat w tym wzgledzie watpliwosci. Dlatego tez nie moze przyjac
do akceptacji i poddaé pod glosowanie planu pracy, ktory wyszedt od komisji co do

sktadu, ktorej ma pewne watpliwosci.

Radny Jarostaw Pruski poinformowal, ze po raz ktéry$ pojawia sie u pana
przewodniczacego watpliwosé. Nie wie skad sie biora te zastrzezenia, poniewaz
funkcjonuje pierwsza komisja, ktéra byla i do tej pory funkcjonuje. Nastepnie
przekazal, Ze postara sie w swoich wnioskach i o$wiadczeniach wytlumaczy¢ ta

sytuacje.

Zdzislaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady przekazal, ze nie chce
polemizowaé tutaj i jak gdyby kontynuowacé tej dyskusji, ale nie rozumie na jakiej
podstawie pan radny twierdzi, ze trzy osoby, ktére dobrowolnie zglosily cheé
wystgpienia z komisji, dalej mialyby by¢ czlonkami komisji oswiaty.

Radny Krzysztof Pruszak przekazal, ze najpierw pan przewodniczacy musi
zada¢ pytanie z jakiej komisji radni wystapili. Wyjasdnil, ze radni wystapili z tej
komisji, ktora zostala powotana z naruszeniem prawa, a nie z tamtej komisji, ktora

odwolano tez z naruszeniem prawa.

Radny Tadeusz Rabka wyjasnil, ze wystapienie radnych z tej komisji
powolanej niezgodnie z prawem bylo aktem zwigzanym wtasnie z tym sposobem
powolania komisji, a nie rezygnacji jako takiej z komisji ze wzgledow innych, tylko
ze wzgledu na lamanie prawa, do ktérego doszlo podczas likwidacji tej komisji

poprzedniej. Zaznaczyl, ze to jest jednoznaczne z wyrokiem sadu.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady wobec braku dalszych gloséw
przystapit do glosowania.

Rada w obecnosci 19 radnych — 11 glosami ,za” przy 6 glosach ,przeciw” i 2
glosach ,wstrzymujacych” podjeta uchwale Nr XXVI/199/2021 w sprawie
zatwierdzenia planéw pracy Komisji Rady Powiatu Leborskiego na 2021 rok.

Raport z wynikéw glosowania stanowi zalacznik nr 37 do niniejszego
protokotu.

Uchwala stanowi zatacznik nr 38 do niniejszego protokohu.

Ad 19

22



Rozpatrzenie projektu uchwaly w sprawie zatwierdzenia planu pracy

Rady Powiatu Leborskiego na rok 2021 oraz podjecie uchwaly.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze projekt uchwaly
radni otrzymali w materialach na sesje.

Projekt stanowi zalacznik nr 39 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaty.
Wobec braku gltoséw przystapit do glosowania.

Rada w obecnosci 19 radnych — 11 glosami ,za” przy 3 glosach ,przeciw” i 5
glosach ,wstrzymujacych” podjela uchwate Nr XXVI/200/2021 w sprawie
zatwierdzenia planu pracy Rady Powiatu Leborskiego na rok 2021.

Raport z wynikéw glosowania stanowi zalacznik nr 40 do niniejszego
protokotu.

Uchwala stanowi zalacznik nr 41 do niniejszego protokotu.

Ad 20
Rozpatrzenie projektu uchwaly zmieniajaceji uchwale Nr II/7/2018

Rady Powiatu Leborskiego z dnia 6 grudnia 2018 roku w sprawie

ustalenia skladéw osobowych stalych Komisji Rady Powiatu Leborskiego

oraz podjecie uchwaly.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze projekt uchwaly
radni otrzymali w materialach na sesje.

Przedstawil wnioski, ktore wplynely na piSmie o zmiane sktadu osobowego
komisiji.

Projekt stanowi zatacznik nr 42 do niniejszego protokotu.

Nastepnie Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady otworzyl dyskusje nad
przedstawionym projektem uchwaly.

Radny Waldemar Walkusz poinformowal, ze bardzo ladnie pan
przewodniczacy przedstawil zapisy statutu, co prawda ze zrozumieniem moze jest

u mnie gorzej niz u pana przewodniczacego. Nastepnie wyjasnil, Zze na poczatek
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skupi sie¢ na uzasadnianiu. Dzisiaj pan przewodniczacy przeczytal, ze wnioski takie
zostaly ztoZone. Zapytat, dlaczego radni w materiatach nie otrzymali tych wnioskoéw,
poniewaz wynikaloby z nich co jest powodem zmian. Nast¢pnie poinformowal, ze
w przygotowanym projekcie uchwaly jest przywolany paragraf 34 ust. 2 statutu.
Ten paragraf méwi tylko i wylacznie o komisji rewizyjnej, a ustep drugi méwi o tym,
ze rada powiatu wybiera przewodniczacego oraz pozostalych czlonkéw komisji
rewizyjnej. Paragraf 41 ust. 1 statutu powiatu wskazuje, ze zakres dzialania,
kompetencje oraz sklad osobowy komisji statych i doraznych w liczbie nie wiecej niz
siedmiu radnych okre§la rada powiatu w wuchwale o powolaniu komisji.
Przypomnial, ze rada dokonata takiego wyboru w 2018 roku. Nastepnie
poinformowal, Ze nie ma innych informacji poza tym, ze pan przewodniczacy dzisiaj
wyjasnil, ze takie wnioski wplynely i sa w Biurze Rady Powiatu. Stwierdzilt, iz
w zwiazku z cala sytuacja jaka ma miejsce juz prawie od dwoch lat w Komisji
Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki oraz wyrokami Sgdu Administracyjnego
w Gdarisku i Naczelnego Sadu Administracyjnego ma prawo nie ufa¢ w to co mowi
pan przewodniczacy. Nastepnie, biorac pod uwage ostatnie wydarzenia, poprosil
o wyjasnienie kto pana przewodniczacego zmusza do takich dziatan i dlaczego
w ogole pan w ten sposéb chce procedowaé lamiac prawo po raz kolejny. Wyjasnit,
ze komisja po wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego spotkala si¢ i probowano
zwola¢ takie posiedzenie w trybie zwyczajowo przyjetym. Przewodniczacy komisji,
ktérym jest obecnie on, wydat polecenie pracownikom Biura Rady. Pracownicy
Biura Rady nie dokonali zwolania komisji, poniewaz im zabroniono. Wyjasnil, ze
kiedy radni juz przyszli na to posiedzenie zwotanej komisji to spotkata ich przykra
sytuacja, bo pracownik Biura Rady, ktéry obsluguje zwyczajowo posiedzenia komisji
i protokotuje nie moégl wziaé¢ udzialu w tym posiedzeniu. Na pytania radnych czy
kto§ zabronit i dlaczego nie moze odstugiwaé posiedzenia odbyla si¢ dziwna sytuacja
i uslyszal odpowiedz, ze nie byto konkretnego polecenia pana przewodniczacego na
to, zeby pracownik obstuzyl prace naszej komisji. Na jego prosbe pracownik
wykonat telefon do pana przewodniczacego i pan przewodniczacy powiedzial, zeby
sie¢ wstrzymaé¢ z decyzja. Minelo kilka minut pracownik zostal wezwany do
wicestarosty, a radni powiatowi, niektérzy wieloletni, zostali wyprowadzeni z Biura
Rady, bo w Biurze Rady nie bylo drugiego pracownika i Biuro Rady zostalo
zamkniete. Radni czekali na korytarzu, a pracownika nie bylo okoto 10 minut, kiedy
wrocil zostalo radnym udostepnione pomieszczenie, niestety nie bylo protokolanta,
bo nie moég! protokotowac. Rowniez nie udostepniono radnym zadnych dokumentéw

z komisji Edukagcji, Kultury, Sportu i Turystyki. Kontynuujac wypowiedz powiedziat,
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Ze przypomina przewodniczacemu rady, Ze Biuro Rady jest dla radnych i obstuguje
radnych wybranych w wyborach. Pracownicy Biura Rady podlegaja
przewodniczacemu rady, a w sprawach prawa pracy podlegaja staroscie. Nie wie kto
jest upowazniony i kto wydaje polecenia takie, ze pracownicy sa stawiani w trudnej
sytuacji i nie moga sie w odpowiedni sposob zachowaé¢. Radni sobie z tym poradzili
i odbylo si¢ posiedzenie komisji. Po komisji poinformowano na pi$mie Biuro Rady
o terminie kolejnego posiedzenia komisji edukacji. Nastepnego dnia radni otrzymali
informacje, ze pan jako przewodniczacy rady, w zwiazku z wnioskiem, zwoluje na
piatek posiedzenie komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki w 4 osobowym
skladzie mianowicie: Jarostaw Pruski, Alicja Zajaczkowska, Jacek Pertak
i Waldemar Walkusz. Pan przewodniczacy wyjasnial, ze chcial tym samym
uporzadkowac¢ prace komisji. W oficjalnej wiadomosci skierowanej do radnych
zapisano, ze posiedzenie odbedzie si¢ w celu wybrania przewodniczacego komisji. W
zwiazku z tym zadaje panu przewodniczacemu kolejne pytanie: kim pan jest? Co
pan robi? Dla kogo i na czyje polecenie? Dlaczego lamie pan po raz kolejny prawo?
Wcezesniej pan przewodniczacy o$wiadczyl nieprawde i sad juz to uwzglednit oraz
wydal stosowny wyrok. Teraz pan zwoluje posiedzenie wymyslonej przez siebie
komisji w celu wyboru przewodniczacego wiedzac, ze dzienn wcze$niej odbylo sie
spotkanie. Na sesji pan przewodniczacy przedstawia projekt uchwaly, wlasnie ten
ktéry w tej chwili procedujemy, a jednoczesnie zwoluje posiedzenie tej 4 osobowe;
komisji wymyslonej przez sicbie. Przewodniczacy rady wiedzial, ze to jest tylko
zabawa, ze to nie ma najmniejszego sensu, bo ten projekt uchwaly zostal rozestany
do radnych. Zapytal czy przewodniczacy ma radnych za idiotéw. Malo tego,
w rozmowie telefonicznej przewodniczacy sam moéwil, ze to cale zamieszanie jest
zupelnie niepotrzebne. Odpowiedzial, ze jako radny ma nadzieje, ze przewodniczacy
zrobi tak jak przewodniczacy rady powinien zrobi¢ i pokaze, ze ma swoje zdanie
i zachowa si¢ w sposob odpowiedni oraz zgodny z prawem. Nastepnie powiedziatl, ze
dalej chce sie tworzy¢ ghupoty i dalej iS¢ w tym kierunku, ze robimy to niezgodnie
z prawem i co nam zrobicie. Poinformowal, ze radni beda dalej dzialaé¢ i domagaé sie
dzialania rady i os6b odpowiedzialnych sprawujacych okreslone funkcje, zeby
pracowaly zgodnie z prawem. Radni beda domagaé sie konsekwencji dalszych,
a konsekwencje m.in. to takie, ze trzeba zwréci¢ kwote 300 zlotych dla radnego
Jaroslawa Pruskiego za koszty postepowania sadowego. Malo tego w tym momencie
pan przewodniczacy powinien podzigkowaé jemu jako radnemu, ze kiedy zlozyl do
Wojewbdzkiego Sadu Administracyjnego osobne zgloszenie o zlamaniu prawa, to

odstapil od tego, bo w przeciwnym razie trzeba by bylo 600 zlotych zwracaé
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z budzetu powiatu. A tak ograniczono te koszty do 300 zlotych. Nastepnie
poinformowal, ze pan przewodniczacy daje soba manipulowaé¢ jak marionetka.
Zwracajac si¢ do przewodniczacego rady powiedzial: pan jest przewodniczacym
rady, pan patrzy w oczy ludziom i pan sobie robi tak, bo kto§ si¢ uparl, bo ktos chce
rzadzi¢ za pana, bo kto§ ma jakies tam ambicje chore. Przekazal, Zze pami¢ta to
nieszczesne posiedzenie komisji jak sie $miano, jak to radni nie znaja prawa i jaka
glupote zrobili. Zaznaczyl, ze nie bylo celem radnych opozycji przejmowanie komisji
edukacji. Gdyby radni chcieli to zrobi¢c to w 2018 roku by to zrobili
i przewodniczacym bylby ktos z tak zwanej opozycji. Nie zrobili tego radni tez po
odwolaniu przewodniczacego i wiceprzewodniczacego. Poprosili jedynie pana
przewodniczacego o to, aby przyszedl i poznal cala sytuacje oraz aby przy panu
dokonal si¢ wybdér nowego przewodniczacego komisji. Przez trzy miesiace prawie
tego nie zrobiono i kiedy radni dokonali wyboru to obecna koalicja odwotala cala
komisje uznajac, ze moze sobie wybierac i moze sobie robi¢ nie wiadomo co.
Nastepnie poinformowal, ze rada moze upowazni¢ do wszystkiego i
najghupsza uchwate rada moze przyjaé, bo rada ma wickszo§é. Niewazne czy to jest
zgodne z prawem, z logika czy obojetnie z czym, mozna podnies§é reke do goéry bo
tak glosujemy. Mozna podnosi¢ rece do gory sie nie cieszac. Tak znamy to skads,
ale oczywiScie wszyscy maja swoj honor. Dzisiaj bardzo chce popatrzeé jak glosuja
ci ludzie honoru, wszyscy ci ktorzy tak picknie zycza, ktérzy wiare chrzescijanska
przestrzegaja. Pan jako przewodniczacy rady na to pozwala i wrzuca pan sobie do
projektu uchwaty w paragrafie drugim zapis, ze wykonanie uchwaly powierza sie
przewodniczacemu rady. Drugi zapis, ze po dokonaniu zmian w skiadzie osobowym
komisji jej pierwsze posiedzenie zwoluje przewodniczacy rady. Zdaniem radnego nie
powinno byé takiego zapisu, ze pierwsze posiedzenie jakiejkolwiek komisji zwotuje
przewodniczacy rady. Takie procedowanie praktykowano przez ostatnie kadencje
i to bylo w dobrym tonie, zeby obecny byt przewodniczacy rady w trakcie tych
wyboréw na funkcje przewodniczacego komisji, jezeli radni pozwola to nawet
poprowadzi¢ i dokonaé tego wyboru moze przewodniczacy rady. Poinformowal, ze
kazda komisja powolywana z rady ma po powolaniu czas na tzw. ukonstytuowanie
sie. Pan przewodniczacy rady dobrze o tym wie. Teraz pan chce naciagaé prawo i
wpisywaé sobie, ze pan zwola pierwsze posiedzenie i dopilnuje tego, zeby czasami
balaganu nie bylo. Zapytal gdzie pan przewodniczacy byl péttorej roku temu jak
radni moéwili o calej sytuacji w komisji. Komisja ta pracowala przez rok. Nie uznano
zasadnosci wyroku Sadu Administracyjnego w Gdanisku. Wystapiono do NSA, majac

opini¢ prawna, ze jest bez sensu wystepowanie do NSA, bo nie ma podstaw do
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kasacji. Malo tego, zmuszono radnych i uchwala podjeto decyzje o tym, ze radni
chca kasacji tego wyroku. Nie ma w tym zadnej logiki i obecna koalicja udaje, ze

biale jest czarne, lekcewazac calkowicie radnych.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady poinformowal, ze odniesie sie do
wypowiedzi pana radnego. Po pierwsze nie jest tak jak méwi pan Waldemar
Walkusz, Sad nie orzekt o o§wiadczeniu nieprawdy. W wyroku sadu nie wyczytal
niczego takiego. W zwiazku z tym poprosil, aby nie sugerowaé, ze przewodniczacy
rady oswiadczyl jaka$ nieprawde. Jedynym uchybieniem wskazanym w wyroku
sadu byl brak pisemnego wniosku o zmiane skladu osobowego komisji Edukagji,
Kultury, Sportu i Turystyki. Po drugie nie z powodu jakiego§ widzimisie na piatek
przewodniczacy rady zwolal posiedzenie komisji Edukacji, Kultury, Sportu
1 Turystyki. Wyjasnil, ze wczesniej wystapil o opinie prawna i taka opinie lt.)trzymal
od radcéw prawnych starostwa powiatowego w Leborku. Poinformowal, ze wskazano
w niej na 4 osobowy sklad Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Do tych
czlonkéw wystosowano zaproszenie na posiedzenie, ktorego celem mialo by¢
ukonstytuowanie sie komisji. Wyjasnil, ze powodem podjecia tych dzialati byly
watpliwosci dotyczace tego, ze komisja tak to nazwijmy teraz, ktora pan Waldemar
Walkusz zwotatl i ktéra dokonata wyboru przewodniczacego, to nie byl ten sam sktad
komisji, ktory wynikatl z opinii prawnej jaka otrzymal od radcéw prawnych. Tutaj
nieco inaczej wyglada stanowisko pana radnego, a inaczej przewodniczacego rady.
Zaznaczyl, ze nic nie robil na wlasne Zyczenie, a decyzje podejmowat po zasiegnieciu
opinii prawnej. W zwiazku z tym, ze sklad osobowy, ktory wskazala opinia radcow
prawnych byl inny, podjal dziatania majgce na celu wybér przewodniczacego przez
komisj¢, ale w tym skladzie wskazanym w opinii. Na ten sktad komisji ani
przewodniczacy rady, ani pracownicy Biura Rady, ani starosta czy wicestarosta nie
mieli wplywu, poniewaz wynikat on z opinii prawnej. Nastepnie wyjasnil, ze takie
posiedzenie komisji si¢ odbylo. Nie doszlo jednak do wyboru przewodniczacego
komisji. W zwigzku z tym dzisiaj rada proceduje ten projekt uchwaly. Jezeli
jakiekolwiek jeszcze watpliwosci pan radny ma w stosunku do dziatania
podejmowanego przez przewodniczacego rady to oczywiscie mozna wyjasnié.
Rozumie jednak, ze cze$¢ radnych ma swoj poglad w tej sprawie. Tym niemniej stan
prawny, wedlug radcéw prawnych starostwa powiatowego, jest taki jak wczesniej

wskazal.
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Radny Jarostaw Pruski zapytat jak moglo sie odby¢ posiedzenie komisji skoro

nie byto kworum wymaganego do podejmowania waznych decyzji.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze z opinii prawnej
wynikalo, ze sklad komisji jest 4 osobowy. Powiadomiono wszystkich wskazanych w
opinii prawnej czlonkéw komisji. Na posiedzenie przybylo dwéch czlonkéw komisji.
Ze statutu wynika, ze komisja moze obradowaé¢ przy 50% frekwencji skladu
osobowego czyli tutaj nie byto uchybienia. Na tym posiedzeniu natomiast nie doszto
do wyboru przewodniczacego komisji, poniewaz osoby obecne bedace czlonkami
komisji zadecydowaly, ze nie beda dokonywaly takiego wyboru. No i taki wybor
niestety sie nie odbyl. Dlatego, zeby wyjasnia¢ t¢ sprawe i dopelni¢ formalnosci
zwigzanych z rozstrzygnieciem tematu dotyczacego skladu osobowego komisji
w mozliwie najszybszym terminie, a tym terminem byt termin wlasnie dzisiejszej
sesji, przedstawiono celem uporzadkowania ten projekt uchwaly. Na zakoniczenie
powtorzyl jeszcze raz panu radnemu Jaroslawowi Pruskiemu, ze ze statutu wynika,
iz komisja moze obradowacé przy 5S0% frekwencji skltadu osobowego a sklad osobowy
wedlug opinii radcéw prawnych to byly 4 osoby, czyli wszystko odbywalo sie zgodnie

z zapisami statutu.

Radny Krzysztof Pruszak oznajmil, ze ze zdziwieniem shucha tych wywodéw.
Stwierdzil, ze chyba mecenasi przespali co najmniej wybory jednej komisji,
poniewaz ta trdjka zrezygnowata z komisji, ktéra byla powolana na pézniejszej sesji,
a dwaj radni: kolega Pruski i kolega Walkusz, byli dalej czlonkami tej komisji, ktora
zostala odwotana. Poinformowal, Zze w ogéle nie rozumie tego tematu i w jaki sposéb
te komisje sa polaczone. Jego zdaniem to jakas taka chimera powstala, gdy dwie
komisje polaczone zostaly nie wiadomo w jaki sposéb. Zapytal jak mozna moéwic
takie ghupoty. Jezeli trojka radnych czyli kolega Pobtocki, kolega Rabka i on nie byli
czlonkami tej komisji, ktéora panu wskazali teraz niedawno radcowie prawni,
a pozostali dwaj radni tej odwolanej komisji w 2018 roku byli dalej czlonkami, to
jak ci trzej radni mogli nie by¢ cztonkami tamtej komisji. Poinformowal, ze ta trojka
radnych nigdy z tej komisji nie zrezygnowata. Nie rozumie tego i jego zdaniem jest to

taki absurd do potegi ente;j.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze uchwala podjeta we
wrzesniu dotyczaca wniosku trzech radnych o wystgpienie z komisji dalej

funkcjonuje w obiegu prawnym, poniewaz organ nadzoru nie uchylil tej uchwaly.
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W zwiazku z tym, ze uchwala podjeta w sierpniu 2019 roku zostata
zakwestionowana przez sad to nalezy wréci¢ do uchwaty z 6 grudnia 2018 roku.
Wyjasnil, Ze¢ w miedzyczasie na wniosek radnych zostala podjeta uchwata rady
powiatu leborskiego na mocy, ktérej radni zostali wykresleni ze skladu osobowego

komisji.

Radny Krzysztof Pruszak zapytal jak moze obowiazywaé¢ uchwala z 2018 roku
i mozna nie uwzglednia¢ tych trzech radnych. Przekazal, ze ci trzej radni byli
czlonkami tej komisji i nigdy z niej nie zrezygnowali. Wyjasnit, ze cala ta tréjka
radnych wycofala si¢ z nastepnej komisji. To jest kuriozum, ze dwéch wybranych

przez rade cztonkéw komisji zostalo, a pozostali juz nie.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady wyjasnit, ze jak pan radny
Waldemar Walkusz zasugerowal, Ze ,co pan przewodniczacy wyprawia” to
odpowiedzial panu radnemu, ze w zwiazku z watpliwosciami wystapit o opinie
prawna. Taka opinia jest i mozna do niej zajrze¢ oraz si¢ z nia zapoznaé. W oparciu
o te opinie podjal pewne dziatania majgce na celu wybér przewodniczacego komisji.
W tym celu zwolane zostalo posiedzenie komisji na piatek. Wyjasnit, ze posiedzenie
odbylo sie przy 50% frekwencji. Zapewnil, ze przy 50% frekwencji komisja moze

prawomocnie obradowag.

Radny Waldemar Walkusz przekazal, ze nie dziwi sie, ze pan przewodniczacy
nie pamigta sytuacji sprzed poéltorej roku, skoro nie pamieta tego co moéwil przed
chwila. Na dzisiejszej sesji poinformowal, ze przewodniczacy zwotal komisje na
piatek, wiedzac juz jakie bedzie dalsze dzialanie. Zdaniem radnego przewodniczacy
ma naciski, zeby taki projekt uchwaly procedowaé¢ na dzisiejszej sesji. Zwolujac
posiedzenie komisji przewodniczacy rady nie mégl wiedzie¢, ze komisja nie spotka
si¢ w 4 osobowym skiadzie. Materialy na sesje wraz z projektem uchwaty zostaty
radnym przekazane w ubiegly czwartek, a komisja zostala zwolana na ubiegty
piatek. Teraz pan przewodniczacy opowiada, ze komisja nie dokonala wyboru bo
uznala, ze w dwuosobowym sktadzie nie bedzie wybieraé i dlatego przygotowal pan
ten projekt uchwaly. Zapytat czy przewodniczacy w ogéle siebie slyszy czy jeszcze
kontroluje to co robi. Zapytal na jakiej podstawie przewodniczacy rady twierdzi, ze
wybory przewodniczacego komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki zostaly
dokonane w nieodpowiednim skladzie tej komisji. Przypomnial, ze zostat wybrany
na funkcje przewodniczacego prawie poéltorej roku temu. Pan przewodniczacy rady
na sesji, przed procedowaniem tamtego projektu uchwaly przyjetego z razacym

naruszeniem prawa jak to Naczelny Sad Administracyjny wskazat w wyroku,
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otrzymat informacje, ze komisja wybrata przewodniczacego. Nieprawda jest, ze radni
nie zostali powiadomieni o komisji, bo nawet na sesji radny Jarostaw Pruski mowil,
ze w tej przerwie spotka sie komisja Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Pieciu
radnych si¢ spotkalo i pieciu radnych dokonalo wyboru jego osoby na funkcje
przewodniczacego komisji. Teraz obojetnie jakby pan przewodniczacy rady nie
kombinowal i obojetnie jakby nie naciagnal to wybdr ten odby!l sie jeszcze przed
wnioskiem o rezygnacje z komisji. Uchwatla, na mocy ktérej radni zrezygnowali z tej
komisji powolanej z razacym naruszeniem podjeta zostala dopiero poézniej.
Natomiast w trakcie tamtej sesji ci radni byli pelnoprawnymi czlonkami komisji.
llosé czlonkéw komisji wynosila woéwczas 7 radnych, a wybér przewodniczacego
komisji odbywal si¢ przy 5 obecnych. Pan Przewodniczacy taka informacje otrzymat
na piSmie. Nastepnie powiedzial, ze przewodniczacy rady ciagle méwi o opiniach
prawnych, na ktérych sie opiera. Poinformowal, Ze kazdy radca prawny moze mieé
inng opinie. Dziwi sie tylko, ze pan wicestarosta jest prawnikiem z wyksztalcenia

i do takich rzeczy tutaj doprowadza.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady odczytal zapis protokolu z sesji:
»kKlub radnych Lepszy Samorzad zglosit wniosek o 15 minut przerwy. Po przerwie
radny Jaroslaw Pruski zglosit wniosek o dodatkowe trzy minuty przerwy. Po
przerwie radny Waldemar Walkusz poinformowal, ze w trakcie przerwy zebrala sie
Komisja Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Zdzistaw Chojnacki -
Przewodniczacy Rady poinformowal, Ze nie bylo wniosku o zwotanie komisji
Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Wniosek o przerwe zgloszony zostal przez

Jarostawa Pruskiego w imieniu klubu "Lepszy Samorzad”.

Radny Ryszard Wenta zglosil wniosek formalny o przedstawienie stanu

faktycznego oraz opinii radcéw prawnych.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady zapytal czy wystarczy jak

radcowie przedstawig taka informacje.

Alicja Zajaczkowska - Starosta Leborski przekazala, ze juz na samym
poczatku tej dyskusji na ten temat powinni si¢ wypowiedzie¢ radcowie prawni.
Poinformowala, ze podejmowane dzialania wynikaly z opinii radcéw prawnych.
Zwracaja si¢ do radnego Waldemara Walkusza poinformowala, Ze nieprawda jest
jakoby wtedy na tej sesji, kiedy zostal wybrany przewodniczacym komisji, zostala
poinformowana o tym, ze jest posiedzenie komisji Edukacji, Kultury, Sportu

i Turystyki. Wyjasnila, Ze radny Krzysztof Pruszak podszed! do niej i powiedziatl:
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»Ala przyjdz do biura przewodniczacego”. Nie méwil, ze odbedzie sie posiedzenie
komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Na zakoriczenie przekazala, ze z tego

co wie, to radny Jacek Pertak w ogole nie zostat poinformowany o takim spotkaniu.

Radny Jarostaw Pruski przekazal, ze osobiscie informowat radnego Jacka

Pertaka o posiedzeniu komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki.

Radny Tadeusz Rabka poinformowal, ze jedyna informacja prawna, ktéra
radni otrzymali w tej sprawie, dotyczyla przygotowania wniosku do NSA. W tej
informaciji jest jedno zdanie, ktére uscisla, Zze nie ma zadnych podstaw i bezzasadne
Jest zglaszanie kasacji do Najwyzszego Sadu Administracyjnego. Decyzja ta zostala
podjeta tylko dlatego, aby rozwiazanie tej sytuacji odroczyé w czasie. W zwiazku
z tym mowienie, ze radcowie prawni za chwile co§ tutaj radnym stownie powiedza,
to w odniesieniu do tego co powiedzial, nie ma wickszego znaczenia. Jezeli w tamtej
informacji prawnej na pi$mie jest jasno okres§lone stanowisko radcéw prawnych, a
zarzad powiatu i tak postapit wbrew temu, to radnym nie pozostaje nic innego jak

obejrze¢ komedie ,Mis” Stanislawa Barei, poniewaz inaczej sie tego nie zrozumie.

Radny Krzysztof Pruszak poinformowal, ze na sesji w przerwie zostala
powolana komisja przez pieciu radnych, ktorzy byli cztonkami tej komisji. Nawet jak
dwoch radnych nie bylo na tym posiedzeniu to przewodniczacy komisji zostal
prawidlowo wybrany. Jeszcze raz zapytal na jakiej podstawie twierdzi sie, ze dwéch
radnych jest w tej komisji, a pozostalych trzech juz nie. Nastepnie poinformowat, ze
pracodawca, radcy prawnego jest starosta. Radcowie prawni podlegaja staroscie
i beda takie opinie wydawac jak im starosta zasugeruje. Radcowie prawni to sa
biedni ludzie, ktérzy musza tak robi¢ jak im wladza kaze. No mamy to u gory, gdzie

Prawo i Sprawiedliwo$¢ lamie prawo.

Radny Mirostaw Tandek poinformowal, ze pan Waldemar Walkusz méwi tak
duzo, ze mozna si¢ pogubic. Pani Rodowicz Spiewata ,ale to juz byto” i radni opozycji
ciagle do tej historii wracaja, a nalezy wréci¢ do rzeczywistosci. Jest teraz wyrok
NSA i w zwiazku z tym poprosit o udzielenie odpowiedzi na pytanie: czy na wniosek
kKlubéw radnych lub zainteresowanych radnych rada powiatu moze ustali¢ na nowo
sklad osobowy komisji. Poprosit, aby radca prawny sie na ten temat wypowiedziatl.
Przekazal, Ze jest wyrok NSA, ale to juz bylo i czy rada moze od nowa powolaé sklad

osobowy komisji.

Radny Jarostaw Pruski odnoszac si¢ do wypowiedzi przedméwcy zapytal czy

to oznacza, ze mozna jednemu naplu¢ w twarz i przej§¢ dalej, bo to juz bylo.
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Zdaniem radnego w taki sposéb nie wolno postepowaé. Nie po to tracit swéj czas,
autorytet, ponosil koszty i wiéczyl sie po sadach, aby udowodnié, ze dzialanie rady
bylo bezprawne. Teraz pan Mirostaw Tandek moéwi, ze to nie jest wazne i przejdZmy
dalej jakby nic nie byto. Stluchajac stéw radnego czuje si¢ tak jakby po raz ktorys
uderzono jego w twarz. Zapytat dlaczego i co takiego zlego zrobil. Prawde powiedziat,
ze postapiono niezgodnie z prawem i niezgodnie z konstytucja. Poinformowal, ze tak

nie wolno robic.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady poinformowal, ze uchybieniem
rady do podjecia tej uchwaty byl brak wniosku na pismie. Obowiazek zlozenia
wniosku na pi$mie nie wynika ani ze statutu ani z ustawy.

Radny Waldemar Walkusz odnoszac sie wypowiedzi radnego Mirostawa
Tandka os$wiadczyl, Ze nie spodziewat sie, aby radny mégt co§ innego powiedzied,
skoro w tym wszystkim uczestniczyt i specjalnie wypisal sie z jednej komisji, zeby
zapisa¢ sie do drugiej i tam ,da¢ wickszo§¢”, aby obecna koalicja mogla wybraé
swojego przewodniczacego. Przekazal, ze jeszcze raz powtérzy, ze celem radnych nie
bylo przewodniczenie tej komisji i robienie roboty za kogo$. Radni chcieli jedynie
pracowac. Wyjasnil, Zze po wyroku sadu ta komisja odbyla w ciagu 3 tygodni juz trzy
posiedzenia, a tamta komisja w tym Smiesznym skladzie w calym pétroczu tylko 5
posiedzen. Zapewnil, ze ta komisja bedzie pracowaé, poniewaz jest komisja
powolana zgodnie z prawem.

W dalszej czeSci wypowiedzi poinformowal, ze nie rozumie calkowicie
stanowiska radnych, takich jak pan Tandek. Szkoda sie denerwowaé w tej chwili,
ale wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego to nie jest uchybienie. W trakcie
procedowania tego projektu uchwaly na éwczesnej sesji méwil o tym, ze nie ma
takiego wniosku i nie bylo takiego wniosku. Smie péj§é dalej w swoich
twierdzeniach i powiedzie¢, ze gdyby niektoérzy ludzie, niektérzy radni nie obawiali
sie konsekwencji prawnych, to ten wniosek napredce na pismie bylby stworzony na
potrzeby sadu. Nie znalazla sie jednak akceptacja do takich dzialan i teraz
przedstawia si¢ tutaj radnym oraz ludziom obserwujacym sesje, ze obecnie chce sie
tylko to uporzadkowaé, bo uchybienie bylo tyko takie, ze nie bylo wniosku
formalnego na piSmie. Takiego wniosku w ogéle nie bylo, poniewaz spotkala sie
grupa, ktéra ustalila ,to my i odwolamy i powotamy sobie nowa komisje swoja”. Tak
nie wolno postepowac i nie wolno godzi¢ sie z tym i udawac, ze jest wszystko fajnie,
ze opluto, pogoniono, a my sobie i tak robimy co chcemy. Pan Zdzistaw Chojnacki
przed chwila jako przewodniczacy rady cytowat podstawe prawna. Wyjasnil, ze juz
na samym poczatku w pierwszej swojej wypowiedzi powiedzial jaka jest podstawa
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prawna. Paragraf 34 statutu dotyczy tylko i wylacznie komisji rewizyjnej. Natomiast
paragraf 41 ustep 1 méwi o tym, ze mozna powolaé¢ komisje. Wyjasnil, ze obecna
koalicja moze sobie robi¢ co chce, ale radni beda konsekwentnie dalej walczy¢
0 normalno§¢. Pan radny Ryszard Wenta teraz méwi, ze chce opinie. Przeciez
doskonale zna te opinie i znajq ja pozostali czlonkowie koalicji. Jest kilka oséb,
ktore si¢ uparto na takie rozwiazanie i trzeba tak zrobié. No to zrébcie tak, pokazcie
to samo co na goérze. Pozostali radni niech podpisza sie pod ghupota i podniosa rece
do goéry. Radni nie placza nad tym, ze odwolano ich z komisji tylko nad glhupota oraz
bezprawiem, na ktére pan przewodniczacy rady pozwala. Mowi pan przewodniczacy,
ze nie poswiadczyl nieprawdy, ze nie bylo zadnego zapytania. Wyjasnil, ze razem ze
starosta napisal pierwsze wyjasnienie do nadzoru wojewody i oswiadczyt, ze byl taki
wniosek radnych. Wojewoda juz nie dochodzit dalej czy byt wniosek na pismie czy
nie i uznal, ze to wszystko odbylo si¢ zgodnie ze statutem. Niestety sad ani jeden ani
drugi nie byl tak tatwowierny. Natomiast stworzyé dokument, ktérego nie bylo
wczesni€j to juz nie wszyscy mieli ochote to zrobié. Dziwi sie, ze wiceprzewodniczacy
zadaje retoryczne pytanie czy rada ma prawo powola¢ na nowo komisje. Jasne, ze
ma prawo powola¢. Tak samo jak kazda komisja moze odwolywaé i powolywaé
nowego przewodniczacego na kazdym posiedzeniu. To wszystko jest w gestii komisji
tak jak i w gestii rady. Radcowie prawni niestety pracuja w urzedzie. Radni maja
niezalezne opinie prawne, ktére jednoznacznie wskazuja na to, ze w tej chwili
komisja jest w 7 osobowym skladzie: Jacek Perlak, Alicja Zajaczkowska Krzysztof
Pruszak, Tadeusz Rabka, Piotr Poblocki, Waldemar Walkusz i Jarostaw Pruski.
Taka komisja po wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego funkcjonuje w radzie
powiatu leborskiego. Nastepnie poinformowal, ze jezeli chce sie dokonaé zmian to
nie naleZy robi¢ glupot. Najpierw trzeba odwolaé te ,stara”, a dopiero wtedy powotaé
nowa komisje. Jeszcze obecna koalicja udaje, ze radni z tzw. opozycji moga sie
zapisywaé do pracy w komisjach. Odnoszac sie do zmiany zasad naliczania diet
wyjasnil, Ze radnym z opozycji nie zalezy na pieniadzach, a jedynie na dzalaniu
zgodnym z prawem. Zapytal czy pan przewodniczacy rady ma honor takie dzialania
popierac, ze kto§ narzuca i zmusza pana do tego, zeby takie dzialania bzdurne
prowadzit i jeszcze musiat si¢ thumaczy¢ jako przewodniczacy rady z tego i bronié, ze
niby jest wszystko OK. Pan Ryszard Wenta dzisiaj chce opinii, a doskonale zna ta
opini¢. Patrzac prosto w oczy pyta sie pana Ryszarda czy poprze bzdurny wniosek,
bzdurne dziatania i po raz kolejny zablokuje prace radnym. Panie radny Borek czy
pan zrobi to samo. Bardzo prosze niech pan spojrzy w oczy i niech pan to zrobi.

Poinformowat, Ze nie bedzie plakal z tego powodu. W tej radzie pracuje 22 lata i
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wszystko co robi, robi dla dobra rady powiatu. Nastepnie zwracajac sie¢ do radnego
Macieja Baranskiego zapytal czy zrobi to samo. Zapytal radnych czy zrobia kolejna
ghupote i dadza nastepny powod do tego, zeby wystepowaé do sadu i czy ta kadencja
rady powiatu ma zaslynaé¢ z tego, ze radni dochodza swoich praw w sadach. No
przeciez to juz jest kompromitacja. Wyrok Sadu Wojewddzkiego 1 Naczelnego Sadu
Administracyjnego to jest kompromitacja calej rady i jako radny wstydzi sie za takie
dziatanie.

Radny Hubert Namyslak zapytal czy po tej informacji od radcéw prawnych
bedzie kontynuowana dyskusja, poniewaz ma pytania i chcialby uzyskaé
odpowiedzi.

Radny Patryk Bianga poinformowal, ze przystuchujac sie temu tak naprawde
nie wie skad ten upér, ktory bierze sie w zrzuceniu winy na kolegéw: pana
Krzysztofa oraz na pana Waldka. Czasami po prostu warto zrobi¢ krok w tyl. Pan
wicestarosta trzy razy ostatnio wprowadzil radnych w blad i nie potrafil powiedzie¢:
~OK pomylitem sie i robie krok do tylu”. Oswiadczyl, ze wizerunkowo w tej chwili
starostwo powiatowe wyglada jak dom z papieru. Na profilu powiatu obecna wiadza
pokazuje jak wyrdznia artystow i sportowcoéw, wiedzac doskonale o tym, ze powiat
przegral w Najwyzszym Sadzie Administracyjnym. Ponadto kluczowi pracownicy
odchodza z pracy w urzedzie i wszyscy udaja, ze jest naprawde w porzadku.
Przekazal, ze przydaloby si¢ troszeczke refleks;ji.

Bozena Bodnar - radca prawny przekazala, ze odniesie si¢ do sytuacji
prawnej zwiazanej z powolaniem komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki.
Ot6z sytuacja prawna i faktyczna zmienita sie po wyroku wydanym przez Naczelny
Sad Administracyjny w Warszawie z dnia 13 stycznia biezacego roku, ktory zostal
dostarczony do starostwa powiatowego 25 stycznia biezacego roku. Naczelny Sad
Administracyjny oddalil skarge kasacyjna uznajac, ze wyrok Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego w Gdansku jest prawidlowy i sad ten zauwazyl, ze nalezy
stwierdzi¢ niewazno§¢ uchwaly rady powiatu leborskiego w dwéch punktach. W
punkcie dotyczacym odwotania dotychczasowego skladu komisji i w punkcie
dotyczacym powotania nowego skladu, z powodu niespelnienia wymogu formalnego
tzn. braku zachowania formy pisemnej wniosku, ktéry inicjowal dzialanie
przewodniczacego rady w kierunku przygotowania projektu uchwaly o powotaniu
nowego skladu komisji. Odnoszac si¢ natomiast do iloSci radnych, ktérzy sag
czlonkami komisji, to zesp6t radcow prawnych wydal opinie, ze sklad ten jest 4

osobowy, poniewaz po podjeciu uchwaly o odwolaniu dotychczasowego skltadu
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i powolaniu nowego, trzech radnych zlozylo oswiadczenie o rezygnacji ze sktadu
osobowego komisji. Na kolejnej sesji dnia 27 wrzesnia 2019 roku uchwata rady
powiatu rezygnacja tych trzech radnych zostata przyjeta. W zwiazku z tym zdaniem
radcéw prawnych sklad komisji jest czteroosobowy. Odnoszac sie do kolejnych
kwestii poruszanych przez radnych, mianowicie kwestii przygotowania projektu
uchwaly w trybie paragrafu 41 ust. 5 statutu w oparciu o artykul 17 ust. 1 ustawy
o samorzadzie powiatowym wyjasnila, Ze to rada powiatu ustala sklad osobowy
komisji statych rady oraz komisji doraznej i nie musi podawaé powodéw ustalenia
tego skladu. Przy zmianie tego skladu musi jedynie przestrzegaé¢ Wymogow
proceduralnych, ktére wynikaja z tresci statutu, jako prawa miejscowego
uchwalonego przez rade powiatu. Wlasnie te dwa wyroki, ktére zostaly wydane w tej
sprawie, to sa wyroki precedensowe. Bylo szereg komentarzy na lamach stron
samorzadowych dokonywanych przez innych prawnikéw i te wyroki potwierdzaja
zasade, ze procedura przewidziana w statucie, ustalona i uchwalona przez radnych,
powinna by¢ przestrzegana $cisle. Scisle i zgodnie z regutami zapisanymi w statucie.
Wyroki te potwierdzaja kolejna zasade, ktéra dotyczy wielu kwestii w trakcie
dzialania samorzadu mianowicie, ze wszystkie czynnosci, ktérych dokonuja radni
w ramach klubéw i komisji powinny byé w prawidlowy sposéb udokumentowane.
Sady zwrdcily uwage, ze powinna to by¢ forma pisemna gwarantujaca zachowanie
zasady przejrzystosci postepowania. W zwiazku z tym dzisiejszy projekt uchwaly
przygotowany przez przewodniczacego rady, w oparciu o postanowienia statutu, jest
przygotowany zgodnie z wymogami i powinien by¢ procedowany w trakcie sesji rady

powiatu.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady odnoszac sie do watpliwosci na
jakiej podstawie prawnej przewodniczacy rady zwolal posiedzenie komisji
w czteroosobowym skladzie zapytal czy odbylo sie to na podstawie opinii prawnej

czy czyjego$ widzimisie.

Bozena Bodnar - radca prawny wyjasnita, ze biorac pod uwage zapisy statutu
paragrafu 44 to przewodniczacy komisji zwoluje posiedzenia, ustala porzadek
i prowadzi obrady. Wyjasnila, Zze statut nie przewiduje sytuacji takiej jaka miala
miejsce w tym przypadku czyli, Zze odwotano jednoczesnie przewodniczacego
i wiceprzewodniczacego komisji. Chcac rozwiazaé ten problem, poniewaz wiadomo,
ze radni maja obowiazek dziata¢ w pracach organéw rady, a takim organem jest tez

komisja, przewodniczacy rady w tym przypadku powinien zwolaé¢ posiedzenie, na
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ktorym  radni sposrod siebie dokonaja  wyboru  przewodniczacego

1 wiceprzewodniczacego. Taka byta opinia radcéw prawnych.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady poprosit o wyjasnienie
nastepujacej sytuacji mianowicie: z opinii prawnej wynikalo, ze sklad osobowy
komisji byl cztero a nie siedmioosobowy. W zwiazku z tym czy obecny sklad komis;ji
byl ustalony wedlug widzimisie przewodniczacego rady czy wedhig opinii radcow

prawnych.

Bozena Bodnar — radca prawny poinformowala, Zze taka byla opinia radcow
prawnych, Zze obecnie sklad komisji jest czteroosobowy, a nie siedmioosobowy.
Trzech radnych zlozylo skutecznie os$wiadczenie o rezygnacji z komisji i ta
rezygnacja zostala przyjeta przez rade w drodze uchwaly. Ta uchwala jest w obiegu
prawnym i obowiazuje.

Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady zapytal czy tak jak w swojej
wypowiedzi wskazal pan Radny Krzysztof Pruszak i potwierdzil to pan radny
Waldemar Walkusz, bedac pracownikiem starostwa powiatowego, radca prawny
przygotowuje opinie prawne niezgodnie z obowiazujacymi przepisami, tylko zgodnie

z zyczeniem pani starosty.
Radny Patryk Bianga przekazal, ze to jest manipulacja informacja.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady poinformowal, Zze na sesji padlo
takie stwierdzenie w zwiazku z tym zadal takie pytanie.

Bozena Bodnar - radca prawny poinformowala, ze jest radca prawnym i to
jest tytul zawodowy. Skladala Slubowanie, Ze bedzie wydawaé¢ opinie prawne
zgodnie z prawem. Ponadto jest funkcjonariuszem publicznym i podobnie jak inni
koledzy radcowie prawni wydaje opinie, ktére sa zgodne z prawem. Poza tym zespoél
radcéw prawnych starostwa powiatowego jest zatrudniony w urzedzie administracji
publicznej i tym bardziej powinien wydawac¢ opinie prawne zgodne z prawem.

Zaznaczyla, ze opinie prawne sg wydawane zgodnie z prawem.

Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze z wypowiedzi pani
mecenas jednoznacznie wynika, ze decyzje podejmowane byly po uzyskaniu opinii
prawnych radcow i nie byly wynikiem jakiego$§ widzimisie, jak stwierdzil to radny
Waldemar Walkusz.
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Radny Krzysztof Pruszak zapytal czy pani mecenas zapoznala sie
z protokolem z sesji albo z nagraniem sesji, na ktérej radni rezygnowali z pracy
w komisji. WyraZnie powiedziano, ze radni rezygnuja nie z komisji powolanej
w 2018 roku, tylko z komisji z 2019 roku. Uchwata podjeta zostala z naruszeniem
prawa. Radni méwili, Zze nie zgadzaja si¢ z wybiérczym zatwierdzeniem sktadu
komisji i pomijaniem pana Walkusza i pana Pruskiego. Radni nie rezygnowali
z komisji oSwiaty, gdzie zostali powolani w 2018 roku i to jest tak wyraznie zapisane
w protokolach, Ze jezeli pani mecenas nie ma wiedzy na ten temat ani nie ma tych

protokoléw, to moze takie opinie wydawagé.

Radny Waldemar Walkusz poinformowal, ze tréjka radnych rezygnujac na tej
wiasciwej sesji juz podkreslata wielokrotnie dlaczego rezygnuje i z jakiej komisji.
Mato tego dzisiaj ci radni potwierdzili to, ze nie rezygnowali z tamte; komisji z 2018
roku o czym przewodniczacy byl juz informowany. Oczywiscie zdaje sobie sprawe
z trudnosci pracy radcéw prawnych i tak jak powiedzial wczesniej to co radca to
opinia. Kazdy ma prawo interpretowaé w sposéb dla siebie wlasciwy i tak uwazagé.
Pani radczyni podkredlita, Ze to jest opinia. To jest ich opinia jaka przedstawiaja.
Tak na marginesie dziwi sie troche temu, ze w ten sposéb jest to rozpatrywane
mimo tych faktéw, o ktérych tutaj wszyscy mowia. Radca prawny moze tak
interpretowaé przepisy, ale jedna wazna rzecz powiedziala pani Bozena Bodnar
radca prawny mianowicie, ze decyzja jest po stronie radnych. Wyjasnil, ze nie radni
opozycji, mimo takich réznych insynuacji, przygotowali taki balagan, dziatali
niezgodnie z prawem i zmusili kogokolwiek, zeby szedt do sadu i dochodzit swoich
praw. Natomiast to co pani radczyni powiedziala, ze radni sposrod siebie wybieraja
przewodniczacego, tez jest bardzo istotne. Poinformowal, ze dlugo mozna
dyskutowa¢ na ten temat. Radni opozycji tez maja swoje opinie prawne radcow
prawnych  kancelarii niezaleznych spoza rejonu powiatu leborskiego
i w odpowiednim czasie je przedstawia, poniewaz nie pozwolg na to o czym mowit
radny Jarostaw Pruski ,naplu¢ komus w twarz, powiedzie¢ Ze jest nikim i bedziesz
robil to co my chcemy”. Jezeli cze$é radnych godzi sie na takie dziatania i na prace
w takiej radzie, jezeli sw6j honor, swoje ambicje chowaja w kieszeni i tylko podnosza
rece, poniewaz tak jest wygodnie, to moga jeszcze tak niecale trzy lata robic.
Podkreslil, ze grupie radnych absolutnie nie zalezy na tym, zeby tutaj o cokolwiek
walczy¢, ale nie pozwoli, zeby drwiono z wieloletnich radnych, ktérzy kupe zdrowia,
kupe czasu i pracy poswiecili temu, zeby powiat funkcjonowal najlepiej jak to jest
mozliwe. Pani radca prawny powiedziala, ze to jest decyzja radnych. Wyjasnil, ze
takich wywodéw prawnych nie jeden, nie dwa i nie dziesie¢ slyszal poniewaz m.in.
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jak pracowat na okreslonych stanowiskach w radzie powiatu to tez przeciez pani
Bozena Bodnar przedstawiala opinie prawne. Powiedzial, ze ceni i szanuje prace, ale

wie jak to naprawde wyglada.

Radny Hubert Namyslak przekazal, ze pamieta tylko, ze w 2019 roku
uzasadnieniem do podjecia uchwaly o zmianie sktadu osobowego komisji byt fakt,
ze brak jest przewodniczacego i wiceprzewodniczacego komisji i nie mozna zwolaé
posiedzenia komisji. Artykulowal wtedy, ze przeciez pan przewodniczacy rady moze
zwolaé takie posiedzenie. Cieszy sig, ze pani radca prawny tez to potwierdzila
w swojej opinii prawnej. Szkoda, ze wtedy nie udalo si¢ tego wypracowac, poniewaz
calego tego balaganu dzisiaj by nie bylo. Na zakonczenie zapytal czy mozna poznaé

tres¢ tych wnioskow, ktére wplynely do przewodniczacego rady.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze to nie jest zadna

tajemnica i moze pokazaé¢ do kamery.

Radny Hubert Namyslak przekazal, ze nie wida¢ wnioskéw poniewaz kamera

jest wylaczona.

Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady przekazal, ze ma wnioski przed
sobg i pokazuje do kamery. Wyjasnil, Zze skoro sa niewidoczne to odczyta tresé tych
wnioskéw. Poinformowal, ze wszystkie dokumenty sa jawne i tutaj nie mam

zadnych tajemnic.
Radny Waldemar Walkusz poprosil o pokazanie tych wnioskéw do kamery.

Zdzislaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady po wlaczeniu kamery pokazal
radnym ztozone wnioski:

Wniosek klubu radnych Prawa i Sprawiedliwosci.

Wniosek klubu radnych Samorzady Powiat Leborski.

Wniosek Mariana Borka.

Wniosek Aligji Zajaczkowskiej.

Wniosek Mirostawa Tandka

Wniosek Adama Nowaka.

Radny Hubert Namyslak zapytal czy w tych wnioskach sa wnioski
konkretnych radnych o to, ze chca by¢ czlonkami komisji i czy sa wnioski
konkretnych radnych o tym, ze chca zrezygnowac z tej komis;ji.
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Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady potwierdzil, ze wplynely wnioski
0s6b zainteresowanych. Wyjasnil, ze wniosek o powotanie sktadu osobowego komisji
moga zlozy¢ kluby radnych oraz zainteresowani radni. Potwierdzil, ze sa ztozone
wnioski tych osob, ktore sg zainteresowane praca badz sa czlonkami obecnie
komisji Edukagcji, Kultury, Sportu i Turystyki.

Radny Huber Namyslak zapytal czy s wnioski oséb, ktére obecnie sa,

czlonkami komisji a chca z niej zrezygnowag.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady poinformowal, ze jest wniosek
pani Alicji Zajaczkowskiej ,skladam wniosek o powolanie mnie do sktadu
osobowego komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki”, wniosek radnego
Mirostawa Tandka ,wyrazam che¢ pracy w komisji Edukacii, Kultury, Sportu i
turystyki rady powiatu leborskiego, wniosek Edmunda Golebiewski »Skladam
wniosek o powotanie mnie do skladu osobowego komisji Edukacji, Kultury, Sportu i
Turystyki, wniosek radnego Jacka Perlaka ,skladam wniosek o powolanie mnie do
skladu osobowego komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki”. Wyjasnil, ze
wnioski zlozono zgodnie z tym komunikatem do radnych, ktéry zostal przez Biuro

Rady mailowo skierowany do radnych.

Radny Waldemar Walkusz poprosit o odczytanie wniosku klubu radnych PiS
i klubu radnych Samorzadny Powiat Leborski.

Zdzislaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady odczytal tre$¢ wnioskéw:

»Klub radnych Prawo i Sprawiedliwo§é wnosi o powolanie nowego skladu
osobowego komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Zgodnie z paragrafem 41
statutu powiatu leborskiego propozycje skladu osobowego komisji rady powiatu
oraz zmian w skladzie przedstawia przewodniczacy rady na wniosek
zainteresowanych radnych klubéw radnych lub komisji rady powiatu. Wobec
powyzszego wniosek jest zasadny”.

-Klub radnych Samorzadny Powiat Leborski wnosi o powolanie nowego
sktadu osobowego komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki. Zgodnie z
paragrafem 41 statutu powiatu leborskiego propozycje skiadu komisji rady powiatu
oraz zmian w skladzie przedstawia przewodniczacy rady na wniosek
zainteresowanych radni klubéw radnych lub komisji rady powiatu. Wobec

powyzszego wniosek jest zasadny”.

Radny Waldemar Walkusz poinformowal, ze jego zdaniem to nie sa zadne

wnioski, a jest to uzupelnienie tego czego nie zrobiono pottorej roku temu mimo, ze
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o tym moéwil. Powiedzial, ze juz nie bedzie sie znizal do tego poziomu, zeby pytac
o jakiekolwiek uzasadnienie, poniewaz przewodniczacy oczywiscie odpowie, ze nie
musi byé zadnego uzasadnienia. Malo tego jedni pisza do pana przewodniczacego
wnioski a inny dostaja komunikat, ze chetni moga sie juz zglasza¢ do pracy

w komisji edukacji. Przekazal, Ze teraz robi si¢ to to co zepsuto péttorej roku temu.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady poinformowal, Zze gdyby nie
dzialania radnych w komisji to nie doszloby do odwotania przewodniczacego

i wiceprzewodniczacego komisji i dzisiaj tej sytuacji w ogoéle by nie bylo.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady ogtosit przerwe.

Po przewie:

Radny Jarostaw Pruski zapytal czy wszyscy radni otrzymali wniosek radnych:
Krzysztofa Pruszaka, Piotra Poblockiego oraz Tadeusza Rabki o wniesienie

procedury samokontroli w zakresie uchwalania uchwatl przez rade powiatu.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze ten wniosek zostal
wszystkim radnym rozeslany droga mailowa.

Nastepnie zapytal czy kto$ jeszcze chciatby zabrac glos.

Wobec braku dalszych glosow w dyskusji przedstawit zasady glosowania.

W dalszej kolejnosci poinformowal, ze do radnych w zwiazku
z przygotowanym projektem uchwaly Biuro Rady powiatu 12 lutego br. na polecenie
przewodniczacego rady skierowalo maila z prosba o zglaszanie si¢ do pracy
w komisji. Nastepnie poinformowal, 2ze wnioski takie zglosili radni: Alicja
Zajaczkowska, Edmund Glombiewski, Mirostaw Tandek oraz Jacek Perlak.

Radny Waldemar Walkusz poinformowal, ze nie zostala radnym udzielona
odpowiedz na pytanie zadane przez Huberta Namys$laka mianowicie: czy ktos
z obecnych czlonkoéw komisji zlozyl rezygnacje z pracy w tej komisji. Powiedzial, ze
przewodniczacy rady nie odpowiedzial na to pytanie, a w swojej wypowiedzi

przedstawil jedynie wnioski radnych, ktérzy zglosili che¢ pracy w komisji.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady poinformowal, ze by¢ moze to
umknelo, za co bardzo przeprasza. Nastepnie skierowal zapytanie do radnego
Huberta Namyslaka czy intencja jego pytania bylo uzyskanie informacji o zlozonych

rezygnacjach.
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Radny Hubert Namyslak wyjasnil, ze jego zdaniem przewodniczacy rady
odczytujac tres¢ pism odpowiedzial, ze takie wnioski nie wplynely. Potwierdzil, ze

taka byt intencja zadanego wczesniej pytania.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady oswiadczyl, ze takie wnioski nie
wplynely. Nie bylo Zadnej rezygnacji radnych na pi$mie. Niemniej jednak, jezeli kto§
z panstwa radnych jest jeszcze zainteresowany praca w komisji Edukacji, Kultury,
Sportu i Turystyki to moze na dzsiejszej sesji zglosié swoja kandydature.

W zwiazku z tym zapytat czy sa jeszcze radni zainteresowani praca w komisji.

Radny Waldemar Walkusz poinformowal, ze po raz kolejny radni nie beda

robi¢ z siebie idiotéw gdyz uwazaja, ze sa cztonkami komisji edukacji.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady poinformowal, ze w poprzedniej
kadencji tez byl przewodniczacym rady jednak przyszed! taki czas, ze zostal z tej
funkcji odwotany bez jakiegokolwiek uzasadnienia. Pan radny Waldemar Walkusz
byl w grupie radnych, ktéra bez uzasadnienia glosowala za odwolaniem, a teraz

dopytuje o sprawy, ktore sa dla radnego oczywiste i jednoznaczne.

Radny Waldemar Walkusz poinformowal, ze troszke sie¢ przewodniczacy rady
zagalopowat w tym wszystkim.

Radny Tadeusz Rabka zglosil wniosek o przystapienie do glosowania.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady przystapit do glosowania.
Ponownie przedstawit kandydatury radych zgloszone do pracy w komisji. Wyjasnit,
ze kazda kandydatura bedzie glosowania indywidualnie, a nastepnie poddany pod

glosowanie zostanie caty projekt uchwaty.

Radny Waldemar Walkusz zglosit wniosek o przeglosowanie wszystkich
kandydatur jednoczesnie. Wyjasnit, ze nie zglosila si¢ wieksza ilo§é niz 7 radnych
do pracy w komisji i w zwiazku z tym, aby skrocié cierpienia przewodniczacego rady,
wystarczy przeglosowac wszystkie kandydatury jednoczesnie. Doprecyzowal, ze
nalezy przystapi¢ do glosowania projektu uchwaty w catosci.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady wyjasnil, ze wyniki glosowania

imiennego musza zosta¢ opublikowane w Biuletynie Informacji Publiczne;j.
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Radny Waldemar Walkusz wycofat zgtoszony wniosek.

Nastepnie Zdzistaw Chojnacki poddat pod indywidualne gtosowanie zgloszone
kandydatury radnych.

Glosowanie nad powotaniem Edmunda Glombiewskiego do skladu osobowego
komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki: 11 radnych ,za”, 8 radnych
»przeciw”.

Raport z wynikami glosowania stanowi zalacznik nr 43 do ninigjszego
protokotu.

Glosowanie nad powolaniem Jacka Perlaka do skladu osobowego komisji
Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki: 11 radnych ,za”, 8 radnych ,przeciw”.

Raport z wynikami glosowania stanowi zalacznik nr 44 do niniejszego
protokotu.

Glosowanie nad powolaniem Mirostawa Tandka do sktadu osobowego komisji
Edukagji, Kultury, Sportu i Turystyki: 11 radnych ,za”, 8 radnych ,przeciw”

Raport z wynikami glosowania stanowi zalacznik nr 45 do niniejszego
protokotu.

Glosowanie nad powolaniem Alicji Zajaczkowskiej do skladu osobowego
komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki: 11 radnych ,za”, 8 radnych ,przeciw”

Raport z wynikami glosowania stanowi zalacznik nr 46 do niniejszego

protokohu.

Nastepnie Zdzislaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady poddat pod gtosowanie
w calosci projekt uchwaty.

Rada w obecnosci 19 radnych - 11glosami ,za” przy 8 glosach ,przeciwnych”
podjela uchwale Nr XXVI/201/2021 zmieniajgcq uchwatle Nr II/7/2018 Rady
Powiatu Leborskiego z dnia 6 grudnia 2018 roku w sprawie ustalenia
sktadéw osobowych statych Komisji Rady Powiatu Leborskiego.

Raport z wynikéw glosowania stanowi zalacznik nr 47 do niniejszego
protokotu.

Uchwala stanowi zalacznik nr 48 do niniejszego protokotu.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady poinformowal, iz podjecie
powyzszej] uchwaly uniewaznia wszystkie wczesniej podjete uchwaly w sprawie

wyboru czlonkéw Komisji Edukacji, Kultury, Sportu i Turystyki.

Zdzislaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady oglosil przerwe.

Po przerwie:
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Ad 21

Interpelacje i zapytania radnych.

Zdzislaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady przypomniat o obowiazku
zglaszania interpelacji w formie pisemnej. Poinformowal, ze nie wplynely zadne

interpelacje i zapytania radnych.

Ad 22

Odpowiedzi na interpelacije i zapytania radnych.

Radny Hubert Namyslak poinformowal, Zze w okresie miedzy sesjami zglosit

interpelacje i otrzymat pisemna odpowiedz.

Radny Jarostaw Pruski poinformowat, ze wplynelo pismo mieszkaficow gminy
Cewice dotyczace nowego rozkladu jazdy PKS-u. Wicestarosta oraz Prezes PKS-u
zapewniali, ze postaraja si¢ dostosowa¢ nowy rozklad do potrzeb mieszkarnicow.

Poinformowal, Ze nic sie w tej sprawie nie zmienito.

Zdzistaw Chojnacki — Przewodniczacy Rady poinformowat, Zze rozumie, iz jest
to bardzo wazna sprawa. Zapytal czy takie pismo radny kierowal w formie

interpelacji.

Radny Jaroslaw Pruski wyjasnil, ze takie pismo mieszkaficow zostalo
skierowane do starosty oraz zarzadu powiatu. Oczekiwal, ze wicestarosta zgodnie

z zapewnieniem pochyli sie nad tym problemem.

Radny Adam Nowak wyjasnil, ze pismo mieszkancéw zostalo adresowane
i skierowane do radnego Jarostawa Pruskiego. Tre§¢ pisma zostala radnym
przekazana do wiadomosci i zadne oficjalne pismo w tej sprawie do urzedu nie
wplynelo. Niemniej jednak wicestarosta rozmawial juz z przedstawicielem PKS-u

i obecnie trwaja prace nad zmiana tego rozktadu.

Ad 23

Wnioski i oSwiadczenia radnych.

Radny Mirostaw Tandek poprosit o wsparcie powiatu leborskiego w budowie
farm wiatrowych w Lebie. Nie chodzi tutaj o wsparcie finansowe, bardziej chodzi

o wsparcie spoleczne i informacyjne. Wyjasnil, ze Leba ze wzgledu na swoje
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potozenie ma stanowi¢ dobra baze dla budowy i obslugi farm wiatrowych na
Baltyku.

Radny Jarostaw Pruski wracajac do dzisiejszych wydarzen oswiadczyl, ze
mial nadzieje, ze wyrok sadu bedzie mial jakie$§ znaczenie. Swoim postepowaniem
udowodnil, ze jednak prawo jakie§ istnieje i ze mial racje w tej dziedzinie dotyczacej
tych przepiséw. Wyrok jednoznacznie wskazuje, ze nastapila pomytka. Nie uslyszat
zadnego stowa przepraszam. Oswiadczyl, ze do sadu wystapil, poniewaz nie zgadzat
sie z ta interpretacja i okazalo sie, Zze mial racje. Dzisiejsze decyzje dotyczace
powotania nowej komisji réwniez budza jego zastrzezenia. Ma nadzieje, ze tym
razem nie zabraknie wszelkiej informacji i sprawy nie beda zatajane. Poprzednim
razem pan wojewoda nie uzyskal prawidlowych informacji. Dlatego tez szereg pytan
tutaj wybrzmialo i to co jest wlasciwe bedzie udokumentowane i zaprotokélowane.
Oswiadczyl, Zze nie moze zgodzi¢ sie z takim dzialaniem, poniewaz znowu nastapito
razace naruszenie prawa. Radni po raz kolejny zabrneli w Slepa uliczke i ponownie
bedzie trzeba gdzie§ po sadach sie wloczyé i dochodzi¢ swoich praw. Wyrazil
nadzieje, ze po raz ktéry$ okaze si¢, ze mial racje wystepujac do sadu. Jako radny
jest zdania, ze musi by¢é prawo, musi ono istnie¢ i wszyscy musza tego prawa
przestrzegac¢. Jezeli nawet postanowienie sadu jest inne niz zdanie radnych to
nalezy to uhonorowa¢é i nie plu¢ na nikogo, bo nie o to w tym wszystkim chodzi. Na

zakonczenie oSwiadczyl, ze cala procedura nie zostala przeprowadzona prawidiowo.

Radny Krzysztof Pruszak os$wiadczyl, ze radni maja tak zwane glosy
elektorskie, poniewaz radnych wybrata spolecznos$é lokalna. Dzieki tym wszystkim
wyborcom radni reprezentuja pewne ugrupowania. Zaznaczyl, ze jest wierny temu
co obiecal swoim wyborcom. Uwaza, ze radni powinni dziala¢ razem. Przykro jest
tylko, ze na takim szczeblu w drodze manipulacji wypacza si¢ obraz pracy radnych.
Nie ma zadnych wickszych wartos$ci a sprawa personalna jest wazniejsza od dobra
powiatu leborskiego.

Alicja Zajaczkowska — Starosta Leborski oswiadczyla, ze ta dzisiejsza sesja
jest trudna sesja, poniewaz bardzo duzo czasu krecono sie¢ wokél wlasnego ogona
i wokét siebie. Nie dyskutowano o strategii dla powiatu, o drogach,
o bezpieczeristwie. Zajmowano si¢ tylko soba z tego prostego powodu, ze ktéregos
pieknego dnia w czerwcu ktos nie przemyslal sprawy odwolania przewodniczacego
1 wiceprzewodniczgcej. Stalo si¢ tak jak si¢ stalo, ale przy okazji tej sprawy okazalo
sie, ze cze§¢ radnych uwaza, ze w starostwie, w powiecie narusza si¢ prawo,

poniewaz interpretacje prawne sa na zamoéwienie. Tak nie mozna méwic. Spraw,
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ktére prowadzi starostwo jest bardzo duzo. Te sprawy sa rozstrzygane zgodnie
z przepisami prawa. Radcy robia wszystko, zeby byto wtasciwie.

W dalszej czeSci wypowiedzi oswiadczyla, ze wojewoda uznat, iz nie bylo
naruszenia prawa. Wojewoda nie zostal wprowadzony w blad, poniewaz wojewoda
wiedzial o tym, Ze jest oswiadczenie przewodniczacego rady o wyborze komisji
i o braku wniosku na piSmie. Na dzisiejszej sesji wiecej bylo moralizatorstwa
i obrazania innych niz rzetelnej dyskusji. Negatywnie ocenita zachowanie radnego
Waldemara Walkusza. Poinformowata, ze tak nie powinien zachowywaé sie powazny
facet, dyrektor szkoly, ktéry reprezentuje grupe ludzi. Nastepnie oswiadczyla, ze to
radni robia wokoét tego tematu zamet. Nikt nie ma pretensji o to, ze radny Jarostaw
Pruski skorzystat z drogi prawnej. Oczywiscie mial do tego prawo. Skarga kasacyjna
jest tez droga, z kt6rej mozna skorzystaé. Wyrok sadu byt taki, ze powinien by¢
wniosek w formie pisemnej. Nie kwestionowano waznosci wyboréw. Méwienie o tym,
ze w powiecie jest jakas grupa, ktora na rozkazy czyjes glosuje jest naprawde bardzo
przykra sprawa. Przykre jest tez jak na stronie Lepszego Samorzadu umieszcza sie
wpisy o bezprawnym dziataniu wladz powiatu z takim komentarzem, ze radny
Pruski i radny Walkusz zostali uchwalg wyrzuceni z komisji. Uchwala ta, ktéra
zostata uchylona méwila o tym, ze odwolani zostali wszyscy czlonkowie komisji.
Wyjasnila, Ze nikt nie dyskutuje z wyrokiem sadu. Poinformowata, ze komisja
Edukagcji, Kultury, Sportu i Turystyki jest bardzo wazna komisja i dlatego bardzo
si¢ cieszy, ze dzisiaj wlasciwie zgodnie z tym co zaproponowali radcowie prawni
wybrano komisj¢. Ubolewa nad tym, Ze nikt inny z radnych sie nie zglosit do

komisji, poniewaz ta praca w tej 7 osobowej komisji bytaby duzo lepsza.

Radny Jaroslaw Pruski oswiadczyl, Ze sad wydal konkretna decyzje.
Wszystkie te poczynania i decyzje byly podejmowane z razacym naruszeniem prawa.
Sad orzeka konkretnie i tak pani starosta powinna powiedzieé, ze popelniono blad.
Uwaza, ze dzisiejsze postepowanie znowu nie jest zgodne z prawem i bez zadne;

zlosliwosci musi odwotaé sie od takiego postepowania.

Radny Patryk Bianga oswiadczyl, ze wypowiedzi pana Krzysztofa Pruszaka
i pana Jarostawa Pruskiego ewidentnie skierowane byly w strone dialogu, a pani
starosta zabierajac glos i moéwiac o tym, 2e kto§ nie chce pracowaé¢ w tych
komisjach znowu rozpalita ogiefi. Zdaniem radnego to pani starosta i te osoby
wybrane w komisji powinny sobie zadaé¢ pytanie dlaczego nikt nie chce z nimi

pracowac.
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Radny Hubert Namys$lak o$wiadczyl, ze méwienie dzisiaj o tym, ze to byla
wina tych radnych, ktérzy byli czlonkami komisji i odwolali przewodniczacego
komisji, w kontekscie tego co zrobil pan przewodniczacy rady w piatek i z czym
zgodzila si¢ pani mecenas, to te sytuacje mozna bylo naprawi¢ zupelnie innymi
dzialaniami. W sierpniu pan przewodniczacy rady mégt zwotaé¢ komisje, ktora
mogta si¢ wowczas ukonstytuowac. Obecna sytuacja to nie jest wina na pewno tych

radnych, ktérzy w 2018 odwolali przewodniczacego i wiceprzewodniczacego komisji.

Radny Tadeusz Rabka oswiadczyl, ze dzisiejsza sesja to jest ewidentny
przyklad dzialania wprost na zasadzie: , ztamaliSmy prawo, ale wlasciwie to co nam
zrobicie dzisiaj. Wrocimy do stanu, ktory fikcyjnie dzialal przez pewien czas a cala
wing obarczy sie radnych”. Poinformowal, Ze lepiej byloby gdyby w tej sprawie juz
nie zajmowaé stanowiska. Kazdy radny zostaje jakby z wlasnym sumieniem
w stosunku do calego cyklu dziatar, ktére byly podejmowane. Oswiadczyl, ze jako

radny czuje po prostu wielkie zazenowanie niektérymi wypowiedziami.

Radna Elzbieta Godderis oswiadczyla, ze rdéwniez czuje zazenowanie
i poniekad wstyd. ,Nobody is perfect czyli nikt nie jest doskonaly”. Zdarzaja si¢
bledy. Tam gdzie si¢ duzo robi tam moze zdarzy¢ sie blad i w tym momencie nalezy
powiedzie¢ przepraszam i wroci¢ do tego co jest zgodne z prawem. Wyjasnila, ze
tutaj nie moéwi sie o tym co jest dla dobra powiatu leborskiego, a dyskutuje sie na

temat tego kto ma racje. Zdaniem radnej jest to po prostu Zenujaca sytuacja.

Radny Marek Kuriata przekazal, ze jako sekretarz gminy posiada dlugoletnie
doswiadczenie. Wyjasnil, ze przygotowane uchwaly pod obrady rady powiatu, rady
gminy czy innych organéw zawieraja w sobie podstawe prawna. Podstawa prawna
odnosi si¢ do tresci uchwaty i jest ona SciSle powiazana z jej trescig. Oswiadczyl, ze
w zadnej z tych uchwal nie doszto do podwazenia przez sad podstawy prawnej, czyli
jego zdaniem uchwala byla przygotowana prawidlowo pod wzgledem prawnym. Te
wszystkie podstawy prawne przygotowywanych uchwat zostaly sprawdzone przez
radcow prawnych. NSA w opinii radnego dal impuls do przemysSlenia, zeby
ewentualnie do statutu powiatu wprowadzi¢ zmiane i uscisli¢ forme skladania
wniosku. Na zakonczenie oswiadczyl, ze w swoim sumieniu postepowal prawnie

1 nie mam si¢ czego wstydzic.

Radny Krzysztof Pruszak poinformowal, Ze po przemysleniu -chcialby
przeprosi¢ radcéw prawnych za niefortunny zart, ktoéry dzisiaj wypowiedzial. Tyle

roznych stow padlo. Wyjasnit, ze wczesniej pani radczyni moéwila, ze komisja nie
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moze wybrac ze swojego grona przewodniczacego, ale teraz juz po tym worku sadu
administracyjnego radczyni zmienila zdanie. W zwiazku z tym ten zart jest taki
obopdlny i uwaza, ze te przeprosiny si¢ naleza. Radcowie prawni to porzadni ludzie
i maja naprawde bardzo ciezkie zycie w tych strukturach administracji

samorzadowej czy rzadowej. Na zakoniczenie przekazal, ze podziwia tych ludzi.

Radny Jarostaw Pruski odnoszac sie do wypowiedzi radnego Marka Kuriaty
poinformowat, ze radni przeciez nie moga bawié¢ sie w sad. Wystarczy, ze w tym
kraju kto inny bawi si¢ w sad, a kto inny orzeka zamiast sadu. Jest wyrok sadu
i jest on niepodwazalny. To nie podlega komentarzom. My jako radni nie mozemy
si¢ bawi¢ w sad. Nie taka jest intencja sadu, bo jezeli prawo istnieje w tym kraju, to

nie mozna takich komentarzy uzywaé i argumentacji, bo to jest zenujace.

Radny Marek Kuriata poinformowal, ze nie podziela zdania radnego

Jarostawa Pruskiego.

Radny Tadeusz Rabka odnoszac sie do wypowiedzi radnego Marka Kuriaty
poinformowat, ze bez wzgledu na to czy bedzie to uchwala rady czy zarzadzenie
wojta, burmistrza lub starosty to moze ono byé niezgodne z prawem i przejdzie przez
kontrole wojewody, bo okazuje sie, ze kontrola wojewody jest jak durszlak. Do
momentu, gdy nie zostanie zaskarZona zgodno$é¢ uchwaly z prawem ta uchwata
niezgodna z prawem funkcjonuje jako akt prawny zgodny z prawem. Takich aktéow
obecnie obowiazujacych i nie bedacych zgodnych z prawem jest bardzo wiele. Dwie
takie uchwaly podejmowane przez gmine swojego czasu zostaly uchylone jako
niezgodne z prawem. I gdyby tego nie zrobil konkretny obywatel to dany przepis
prawa miejscowego (bez wzgledu czy to bedzie uchwata zarzadu czy zarzadzenie

starosty, wojta) funkcjonowalby jako element prawny.

Radny Waldemar Walkusz stwierdzit, ze po prostu przykro stuchaé takich
wypowiedzi tutaj jak jedna pani si¢ wypowiada, ma jakies pretensje. Jak sie nie ma
argumentow to najlepiej poniza¢ ludzi i mie¢ pretensje o wszystko. Na jednej sesji
uslyszat, ze ta pani jego nie szanuje i dobrze. To jest pani sprawa. Jako radny zyczy
wszystkim duzo zdrowia i aby wszystko dobrze sie uktadato. Poinformowal, ze tez
nie chodzi o te uchwaly, ktére tutaj byly podejmowane. Tak jak moéwit wczesniej
intencja radnych byta zupelnie inna i od samego poczatku chodzito po prostu o to,
ze nie mozna plu¢ ludziom w twarz i nie mozna udawagé, ze wszystko jest zgodnie
z prawem. Na nastepna sesje mozna tez przygotowacé i od nowa powotaé komisje, co

sesje mozna tak robi¢. Takie jest prawo. Jako radny sie z tym zgadza. Chodzi jednak
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o spos6b zmiany i o szacunek wzajemny dla radny oraz o to, ze radnych sie
mobbinguje i nie pozwala si¢ im pracowacé. Na zakorczenie ponownie 2zyczyt

wszystkim szczescia, powodzenia i wszystkiego dobrego.

Radny Maciej Baranski poinformowal, Zze dziewiatego lutego br. nowym
przewodniczacym klubu Samorzadny Powiat Leborski zostal pan Miroslaw Tandek.

Radny Hubert Namyslak zapytal czy moze uzyskacé teraz lub ewentualnie po
sesji informacje jak wyglada kwestia komisji Statutowej. Wedhug wiedzy radnego jest

juz przygotowany material, nad ktérym cztonkowie komisji mogliby pracowac.

Zdzistaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady przekazal, Zze oczywiscie przekaze
te informacje czy w Biurze Rady czy u radcéw prawnych lub sekretarza, zeby

cztonkom komisji przekaza¢ w najblizszym czasie takie materiaty.

Radny Tadeusz Rabka poprosilt, aby przewodniczacy rady spowodowal, zeby

komisje odbywaly si¢ jezeli nie w spos6b stacjonarny to przynajmniej on-line.

Zdzislaw Chojnacki - Przewodniczacy Rady przekazal, ze kieruje taka prosbe
do wszystkich przewodniczacych komisji.

Ad 24

Zamkniecie obrad.

Wobec zrealizowania porzadku dzisiejszych obrad Zdzistaw Chojnacki -
Przewodniczacy Rady zamknal XXVI sesje Rady Powiatu Leborskiego.

Protokotlowala:
Agnieszka Gromadzka
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